


[bookmark: _GoBack]REPUBLIKA SRBIJA					    	    PRIVREMENE 
NARODNA SKUPŠTINA				              STENOGRAFSKE BELEŠKE 
Četvrta sednica Drugog redovnog zasedanja		  (neredigovane i neautorizovane)
Narodne skupštine Republike Srbije
03 Broj 06-2/222-25
16. decembar 2025. godine
B e o g r a d

	(Sednica je počela u 10.10 časova. Predsedava Ana Brnabić, predsednik Narodne skupštine Republike Srbije.)

*
*                *


	PREDSEDNIK: Poštovane dame i gospodo narodni poslanici, otvaram Četvrtu sednicu Drugog redovnog zasedanja Narodne skupštine Republike Srbije u 2025. godini.
	Na osnovu službene evidencije, konstatujem da sednici prisustvuje 104 narodnih poslanika.
	Molim vas da ubacite svoje identifikacione kartice u poslaničke jedinice elektronskog sistema za glasanje. 
	Konstatujem da je, primenom elektronskog sistema za glasanje, utvrđeno da je u sali prisutno 148 narodnih poslanika, odnosno da postoje uslovi za rad Narodne skupštine.
	Da li neko od predsednika, odnosno ovlašćenih predstavnika poslaničkih grupa želi da zatraži obaveštenje ili objašnjenje, u skladu sa članom 287. Poslovnika?
	Reč ima narodni poslanik Borislav Antonijević.
	Izvolite.
	BORISLAV ANTONIJEVIĆ: Uvaženo predsedništvo, uvažene kolege narodni poslanici i uvaženi građani Srbije, Slaviša iz Vrčina postavlja pitanje za Ministarstvo građevinarstva, posebno za inspekcijsku službu. 
	U Vrčinu se gradi privatno groblje od strane fizičkog lica, bez ikakvog odobrenja i građevinske dozvole, a ispod groblja se nalaze bunari sa pijaćom vodom. Građevinska inspekcija, uprkos mnogobrojnim prijavama, ne reaguje. Prijava ima preko 50 do sada, a i podneta je peticija stanovnika Vrčina sa preko 200 potpisa. Parcela je od 54 ara i prodaje se grobno mesto 1.000 evra. Međutim, pošto nema dokumentacije, ne može da se napravi nikakav kupoprodajni ugovor, te se ovo tretira kao nelegalna trgovina, a gradnja groblja kao nelegalna gradnja. Inspekcijski nadzor i građevinska inspekcija se mole da reaguju i da se spreči katastrofa i uništavanje vodnih resursa građana koji koriste vodu.
	Drugo pitanje je pitanje, naravno, za Ministarstvo poljoprivrede. Puna su usta hvale kako smo veliki izvoznici, kako izvozimo nikad više. Pa, evo, poljoprivrednici iz regiona Topole pitaju zašto se ovako usiljeno radi uvoz jabuka i krompira i reeksport istih? Imamo viškove domaće jabuke i većina jabuke jeste sitnijeg kalibra, ali je zdrava i mnogo je boljeg kvaliteta od uvozne, ali zbog krupnoće ostaje neprodata, jer makedonska, albanska i poljska jabuka su preplavile tržište. Znači, ponovo idemo protiv nas samih.
	Suva šljiva, suva šljiva kao proizvod na kojoj je izgrađena država, po kojoj smo bili poznati, ali nažalost zbog vremenskih neprilika koje je Srbija imala prošle godine kada je mraz potamanio rod šljive je minimalan. Šta smo mi uradili? Umesto da subvencionišemo i pomognemo našim poljoprivrednicima, mi uvozimo suvu šljivu iz 
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Moldavije koja je bukvalno okupirala tržište, pakuje se i preprodaje se u arapske zemlje kao srpska. Međutim, kvalitet te suve šljive je jako loš i time ćemo zatvoriti tržište za narednu godinu kada šljive i kada suve šljive bude bilo kod nas.
	I dalje pitanje za isto ministarstvo. Problem sa prasićima, cena 260 dinara po kilogramu. Imamo pred nama gubitak čitave domaće proizvodnje. To je sada već pitanje bezbednosti. Mi znamo da je svinjarstvo u Srbiji od vajkada i da je država držana na tome. Da li je moguće da država ništa neće preduzeti po tome da se i taj stočni fond spasi? 
	Prevara sa fiktivnim kravama, krave koje se fiktivno prijavljuju, ne postoje. Mleko u prahu i dalje se koristi. Seljaci gase farme. Opet se pije i koristi nekontrolisano mleko i proizvod koji je samo mleku sličan, a prirodno mleko, naravno, prosipa se.
	Onda ćemo ponovo da pričamo – ne, to nije tačno. Ovo što smo sve pričali o laboratoriji koja je otkrila nepravilnosti u hrani, ni to nije tačno. Nisu oni dobili odluku i rešenje o radu. Ne, ni to nije tačno. Ne, sve je tačno. I ovo je tačno, da se država Srbija ne brine o svojim poljoprivrednim proizvođačima koji su gradili, držali i izgradili ovu zemlju i doveli nas dovde, a sada ih puštamo niz vodu da propadaju. Dok ostale države svoje poljoprivrednike subvencionišu i tako konkurišu njihovim proizvodima na našem tržištu, a onda se njihovi proizvodi reeksportom izvoze iz Srbije pod nazivom proizvoda iz Srbije. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Sledeći govornik je Branko Pavlović. 
	Izvolite. 
	BRANKO PAVLOVIĆ: Hvala. 
	Pitanje će biti upućeno Vladi, odnosno predsedniku Vlade, a tiče se Naftne industrije Srbije. 
	Od početka „Mi – Glas iz naroda“ je govorio da su takozvane sankcije Sjedinjenih Američkih Država udar na suverenitet Srbije. Zašto takozvane sankcije? Sam pojam sankcije sugeriše da je neko narušio prethodnu normu kako ne treba raditi, pa onda sankcijom dovodiš u neki balans pravni poredak. Oni koji su navodno uveli sankcije u stvari krše sve moguće norme međunarodnog prava. To što oni rade, a nazivaju sankcijama, u pravu se vrlo precizno naziva iznudom. 
	Prema tome, za Srbiju je pitanje da li će prihvatiti da se povinuje iznudi ili neće štiteći svoj suverenitet? Zamislite da vam je neko gost u kući i dođe neko i kaže – taj tvoj gost mora da ide napolje. Da li biste se vi kao domaćin usprotivili tome ili biste gostu prišli i rekli – znaš šta, stvarno moraš da ideš iz moje kuće jer te neko drugi izbacuje? Ista stvar je sa stranim investitorima. Dozvoliti da u Srbiji neko sa strane određuje ko može, a ko ne može da posluje, iako posluje po pravilima Republike Srbije, teško je ugrožavanje suvereniteta Republike Srbije. 
	Godine 1914. Austrougarska je htela da sprovede istragu, pa smo rekli da je to težak napad na suverenitet, jer je to neprihvatljivo za svaku državu koja drži do sebe. Sada nam neko sa strane kaže ko može, a ko ne može da posluje u našoj zemlji i još nam preti dalje dodatnim iznudama. 
	Imali smo sada izjavu ministra Ruske Federacije, gospodina Lavrova, koji je rekao da ta mogućnost da se ne prihvate američke sankcije uopšte nije razmatrana. Pošto smo na najvišem nivou obavili razgovor sa gospođom Ursulom fon der Lajen, ne znam koje savete smo mogli da dobijemo, jer je to žena koja zastupa politiku nanošenja strateškog poraza Ruskoj Federaciji i time vodi čitav svet u treći svetski rat, koja vodi politiku koja dovodi do uništavanja industrije Evropske unije, sada planiranom 
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krađom imovine hoće da uništi i finansijski sektor EU, ne primenjuje demokratska pravila unutar EU, odnosno koristi sva moguća nedemokratska sredstva protiv onih lidera država kojima se ne sviđa ideološki itd. 
	Sada je vreme i poslednja prilika da naša delegacija na najvišem nivou, dobro bi bilo da u toj delegaciji bude i guvernerka i idealno bi bilo da bude i predsednik države, odmah, u najkraćem mogućem periodu otputuje u Moskvu, sedne sa našim partnerima, suštinski dokazanim prijateljima u odbrani naših strateških, nacionalnih interesa, ali i ekonomski koji nas podržavaju već više decenija u tim našim gasnim i drugim aranžmanima, ne samo u ovim geostrateškim pitanjima i pitanjima teritorijalnog integriteta, sednu i razmotre sve opcije sa pozicije, pod jedan - neće se prihvatiti iznuda SAD i pod dva - neće se uraditi ništa bez saglasnosti u ovom slučaju ruskog investitora, ali i bilo kog investitora u Srbiji jer sve smo ih pozvali da dođu u našu zemlju i ulože sredstva garantujući im bezbednost njihovih ulaganja. 
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	Dakle, pitanje glasi za gospodina Macuta, da li će organizovati do kraja ove nedelje ili u najkraćem roku da delegacija na najvišem nivou ode u Moskvu i raspravi sva otvorena pitanja koja se naravno pojavljuju kada se pođe od pozicije suvereniteta Srbije i otpora onome ko hoće iznudom da postigne neke svoje rezultate, ali se onda zajedno sa partnerom dođe do poteza i mogućih rešenja, pa ako budu neuspešna onda su zajednički neuspešna što nam otvara potpuno novu diplomatsku dimenziju i čuva prijateljski dobre odnose sa Ruskom Federacijom? Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Reč ima Sonja Pernat. 
	Izvolite.
	SONjA PERNAT: Pitanje za predsednika Vlade i Ministarstvo građevinarstva.
	U Republici Srbiji trenutno se na planini Rogozna vrše istraživanja Australijske kompanije Strickland metals sa preliminarnom procenom potencijala od oko 267 tona zlata. Dakle, na toj planini predviđa se da ima negde oko 300 tona zlata. Opet će neki predatori da kopaju i interesuje me šta ćemo mi preduzeti po tom pitanju? U Boru u Majdanpeku i drugim rudnim centrima decenijama dozvoljavate eksploataciju ruda stranim kompanijama, a građani tih mesta suočavaju se isključivo sa devastiranom životnom sredinom sa propadanjem lokalnih resursa i minimalnom koristi od rudne rente. 
	Vi uporno forsirate politiku da će nam rudarenje doneti nekakvo blagostanje, a da se od rudarenja može živeti, afričke zemlje bi pretpostavljam bile najbogatije. Imate ispred sebe primer u Boru da je potpuno devastirana životna sredina gde uzimaju naše zlato, a mi dobijamo neku minimalnu rudnu rentu i onda vam nije to bilo dovoljno po pitanju te rudne rente, onda ste 2016. godine menjali Zakon o komunalnim delatnostima i dozvolili ste da bilo koji stranac bude, ima pristup komunalnim delatnostima i da bilo koje drugo pravno lice ima pristup komunalnim delatnostima, do tada pristup komunalnim delatnostima, isključilo je, imalo javno preduzeće. 
	Šta to znači? Da svaki brat, svaki kum, bilo ko, kome god padne napamet može da otvori fabriku vode i da od javnog dobra profitira dok će rizik snositi isključivo građani? Dakle, vi ste dozvolili da javno dobro pretvorite u komercijalnu robu. Bojim se da će agenda koja se desila Zrenjaninu, desiće se mnogim građanima u Vojvodini, u Srbiji, jer u Vojvodini 600 hiljada ljudi nema ispravnu pijaću vodu, te tako muku muče i Temerinci i Beočin. 
	Mi sada u Zrenjaninu, dešava se to da nam je vlasnik  vode arapski investitor. Arapski investitor je napravio fabriku vode koja naplaćuje vodu od stura 380% više nego što je naplaćivala do sada. Voda je dokazano neispravna. Voda je puna nitrata i puna arsena, ali će građani Zrenjanina plaćati od sutra 380% veću cenu nego što su do sada plaćali. Zar zaista mislite da je to normalno, da ono što je svakom građaninu treba biti dostupno, a to je voda, javno dobro, tek tako predate u ruke strancima.
	Zanima me kada će Srbija napustiti koncept politike koja nas pretvara u koloniju i omogućava strancima da eksploatišu naše zlato, našu zemlju, našu naftu, dok majke bolesne dece čekaju zakinuta prava i naknade više od jedne decenije? Vi ste u sred plodne Vojvodine, 100 hektar plodne zemlje bacili strancima jer to nazivate da je to investicija od nacionalnog značaja. Idite tamo pa vidite kakva je to investicija. 


2/2	JJ/IR

	Da li ste pitali radnike kako se oni tamo osećaju? Da li može tamo tu kinesku fabriku, te kineske zidine, čuva kinesko obezbeđenje. Tamo gde vi ne date Srbiju, tamo više nema Srbije.
	Ova praksa koju vi nazivate investicijom u svakoj normalnoj zemlji, civilizovanoj, koja drži do sebe, koja poštuje prava građana, se naziva izdajom ravnih resursa. 
	Pitanje za ministra prosvete. Povodom pravosnažne presude kojom je zaposleni u predškolskoj ustanovi „Poletarac“ u Odžacima, osuđen na više od 18 godina zatvora zbog 29 krivičnih dela seksualnog zlostavljanja dece, dela koja su trajala duži vremenski period, postavljam pitanje. Kako je moguće da je lice koje je imalo ugovor o radu na mestu pedagoškog asistenta, faktički obavljalo poslove vaspitača u toj ustanovi, što je suprotno ugovoru i važećim propisima? Ko je doneo odluku da to lice radi kao vaspitač? Ko je tu odluku odobrio i potpisao? Da li je protiv tog lica ili protiv tih lica pokrenut bilo kakav krivični disciplinski i upravni postupak?
	Poštovane kolege poslanici, ovde ne govorimo o monstruoznom krivičnom delu jednog čoveka, ovde govorimo o ogromnom propustu jednog sistema gde su žrtva nažalost deca. Ko je omogućio tom čoveku koji je pedagoški, zapravo osoba zaposlena kao pedagoški asistent ne sme da ostaje sama sa decom, a radila je kao vaspitač i to nije mogla sama da uradi. Neko je dozvolio to, neko je stavio na to mesto, a neko i dalje ćuti. 
	Zato danas ne pitam šta će se menjati ubuduće već ko je odgovoran za ono što se već desilo? Ako niko osim počinioca ne odgovara, onda je ovo čista formalnost, a nama su deca onda neka sporedna stvar. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Reč ima Pavle Grbović. Izvolite.
	PAVLE GRBOVIĆ: Zahvaljujem.
	Prvo pitanje za ministra kulture Nikolu Selakovića, da li će podneti ostavku nakon podizanja optužnog predloga od strane Tužilaštva za organizovani kriminal?
	Drugo pitanje koje je povezano sa ovim prvim, jeste za predsednika Vlade, Đura Macuta, da ukoliko Selaković to ne učini, da li će ga premijer razrešiti funkcije ministra, makar do okončanja, to jest do pravosnažnog okončanja ovog postupka?
	Sledeće pitanje jeste za ministra MUP, Ivicu Dačića i za direktora BIA. Da li ste nakon nekoliko nedelja konačno utvrdili kada ćete obavestiti javnost čije su i koje strane obaveštajne službe organizovale paramilitarni kamp u izletištu „Sunčana reka“ u blizini Loznice i u njemu obučavali ljude sa zadatkom izazivanja nereda, na tada aktuelnim izborima u Moldaviji? 
	Pitanje za Ministarstvo državne uprave i lokalne samouprave. U kom je pravnom statusu, odnosno u kom pravnom statusu u Republici Srbiji funkcioniše Rusko-srpski humanitarni centar u Nišu, u kom registru je evidentiran i ko sprovodi operativni i finansijski nadzor njegovog delovanja? Imajući u vidu da je u međudržavnom sporazumu kojim je ovaj centar uspostavljen da piše da je reč o pravnom licu koje je registrovano u Republici Srbiji u skladu sa zakonima, a da pretragom bilo kojih evidencija u Srbiji ne možete pronaći nijedno pravno lice pod tim nazivom.
	Takođe pitanje za MUP, konkretno za Sektor za vanredne situacije. Koliko puta je do sada Rusko-srpski humanitarni centar zvanično bio operativno angažovan u pomaganju u vanrednim situacijama u Srbiji, od njegovog osnivanja do današnjeg dana?
	Pitanje za BIA i za VOA, da li je i kada izvršena procena bezbednosnih rizika u vezi sa aktivnostima ovog centra, imajući u vidu česte navode o potencijalnim obaveštajnim i drugim aktivnostima koje prevazilaze okvire humanitarne misije i da 
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li je izvršena bezbednosna procena po pitanju toga da li objekti, osoblje ili oprema ovog centra pored zvanične imaju i civilno-vojnu ulogu i kakvi su zvanični nalazi te procene ukoliko je ona vršena?
	Poslednje pitanje za predsednika Vlade i za Ministarstvo finansija, da li je u kom iznosu Vlada Republike Srbije pomagala rad Rusko-srpskog humanitarnog centra i ko sprovodi nadzor nad finansijskim radom ovog centra? Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Reč ima Tatjana Marković Topalović. 
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	TATJANA MARKOVIĆ TOPALOVIĆ: Zahvaljujem.
	U ime poslaničke grupe Srbija centar postavljam sledeće pitanje.
	Prvo pitanje upućujem ministru prosvetu Dejanu Vuk Stankoviću – kada će Ministarstvo prosvete poslati prosvetnu inspekciju da proveri tvrdnje o brojnim nezakonitostima koje sprovodi rektorka Zana Dolićaćin i rukovodstvo državno univerziteta u Novom Pazaru i kada će o rezultatima inspekcija obavestiti javnosti? 
	Ovaj univerzitet je jedinstven među državnim univerzitetima u Srbiji po tome što je u regionu jedini koji ima pozitivan priraštaj. Rektorka Zana, u čiji se akademski kredibilitet sumnja, gasi departmane, otpušta zaposlene, proteruje studente, zapošljava penzionere. Na ove probleme već tri godine ukazuje sindikat zaposlenih na univerzitetu. Krajnje je vreme da se ovo zaustavi i da se državni univerzitet u Novom Pazaru spasi od potpune propasti. 
	Sledeće pitanje, takođe upućujem ministru prosvete Dejanu Vuk Stankoviću – zašto ministar prosvete dozvoljava da obaveze i zadatke iz visokog školstva rešava nenadležno Ministarstvo zdravlja udruženo sa svojim predstavnicima u Savetu medicinskog fakulteta. Zašto se zakon o zdravstvenoj zaštiti primenjuje na Univerzitetu, a ne Zakon o visokom obrazovanju? Ko je zabranio ministre vaše angažovanje na sagledavanju tekućih nezakonitih radnji na Medicinskom fakultetu? Zašto već treći mesec inspekcija ćuti? Mislim na prosvetnu inspekciju. Da vas podsetim u pismenom dopisu sekretara Medicinskog  fakulteta od 8. septembra 2025. godine obavešteni ste o nezakonitoj smeni dekanke, doktore Tatjane Simić. Objašnjenje za smenu profesorke Simić je bila insinuacija da je teže prekršila kodeks profesionalne etike.
	Povredu ovog kodeksa utvrđuje Odbor za profesionalno etiku Univerziteta što se nije desilo.
	Dalje, rektor Univerziteta vas je 11. septembra 2025. godine upozorio na uočene nezakonitosti prema članu 26. stav 1. i tačke 16) statuta Univerziteta u Beogradu. Zbog vaše pasivnosti gospodine ministre od septembra meseca nije potpisana ni jedna diploma o sticanju zvanja doktora medicine. 
	Medicinski fakultet je u praznom hodu i u najgorem režimu rada za poslednjih 105 godina postojanja. 
	Treće pitanje, upućujem ministru odbrane Bratislavu Gašiću, molim vas bez dobacivanja gospođo Ana reagujte. Kada će biti podeljeni stanovi u Kragujevcu, Kraljevu, Novom Sadu i Sremskoj Mitrovici za koje imaju pravo pripadnici snaga bezbednosti koje nemaju rešeno stambeno pitanje ili imaju neodgovarajući stan? 
	Da vas podsetim u Kragujevcu 650 stanova nije podeljeno, u Kraljevu od 1947, 700 stanova nije podeljeno, u Novom Sadu 180, a u Sremskoj Mitrovici 70. 
	Takođe, upućujem Bratislavu Gašiću – kada ćete iznad službene dnevnice za zaposlene u Vojsci Srbije vratiti na nivo iz 2011. godine. To je znači nivo od 2.166,65 dinara. Trenutna vrednost dnevnice je 500 dinara što je deset puta manje od dnevnice koja se daje u „ćacilendu“. Da vas podsetim 2011. godine, kada je dnevnica bila 2.166,65 dinara potrošačka korpa je iznosila 56.700 dinara. U junu mesecu potrošačka korpa iznosi 108.204,28 dinara, a dnevnica je 500 dinara.
	Takođe, zašto Ministarstvo odbrane, kao poslodavac zaposlenima u Vojsci Srbije, već duže od 10 godina ne plaća realnu nadoknadu prevoza do i sa posla. Sada je maksimalna nadoknada 11.896 dinara što je tri puta manje.
	Poslednje pitanje upućujem ministru kulture Nikoli Selakoviću koji je u subotu 13. decembra posetio Aranđelovac i obišao staro zdanje koje predstavlja deo kulturno istorijske celine park „Bukovička banja“. 
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	Da li ste ministre Selakoviću posle pomenute posete nastavili svoju posetu Šumadiji van očiju javnosti i službenika zaposlenih u Zavodu za zaštitu spomenika kulture Kragujevac, kako bi koristeći svoje oratorske sposobnosti ubedili da staro zdanje treba brisati iz registra srpske kulturne baštine. 
 	I da sa zadovoljstvom konstatujem prema jučerašnjem tekstu iz „Vol strit žrnala“ Kušner je odustao od plana da izgradi Trampov hotel u Srbiji, ali da ministar Selaković svakako mora odgovarati. Hvala vam lepo.
	PREDSEDNIK: Reč ima Rastislav Dinić.
	Izvolite. 
	RASTISLAV DINIĆ: Ministar kulture Nikola Selaković, je odgovorio na moje pitanje koje postavljeno prošli put, da li se izuzeo iz glasanja o fakultetu srpskih studija i to moram da primetim, iako je trenutno ministar kulture, prilično nekulturno, međutim, kulturu na stranu potvrdio je ono što je bitno jeste da je ministar Selaković potvrdio da je glasao za ovu odluku i moje pitanje sada za ministra Selakovića da li je on u kumovskim odnosima sa Milanom Lazarevićem, predsednika saveta ovog fantomskog ćaci fakulteta za srpske studije i da li je Milan Lazarević u kumovskim odnosima sa Dejanom Antićem, Selakovićevim državnim sekretarom, u Ministarstvu kulture.
	Da li Selaković zna da je Milan Lazarević juče izabran za predsednika niškog otpora, pokreta za narod i državu, a malopre pomenuti Antić za potpredsednika ovog odbora i da li oni prave privatni ili partijski fakultet, pošto je javnu visoko obrazovnu ustanovu, ne prave. Imam sa ovim u vezi nekoliko pitanja za ministra prosvete.
	Pod jedan, da li se fakultet za srpske studije upisao u sudski registar i da li mogu da dobijem podatke na tu temu.
	Pod dva, da li je fakultet za srpske studije do ovog trenutka podneo zahtev za akreditaciju, nacionalnom akreditacionom telu, ako jeste, kada je tačno podneo ovaj zahtev, i da li može da mi se dostavi kopija tog zahteva.
	Pod tri, na osnovu kog člana zakona se mogu po službenoj dužnosti brisati studijski programi iz dozvole za rad, filozofskog fakulteta u Nišu, bez zahteva samog fakulteta i bez utvrđivanja da fakultet ne ispunjava uslove za rad.
	Pod četiri, ukoliko je elaborat, odnosno studija izvodljivosti za tzv. fakultet srpskih studija, predat gradonačelniku i odmah  poslat Vladi, da li grad Niš i  Kancelarija gradonačelnika moraju da imaju primerak ovog dokumenta, da li mora da ga ima Ministarstvo i da li može da mi se dostavi primerak ovog dokumenta sa jasnim datumom kada je on primljen i zaveden u Kancelariji gradonačelnika Niša.
	Pod pet, ko je tačno predložio imena članova saveta, tzv. fakulteta za navodne srpske studije i ime vd dekana ove institucije, tj. kako može postupak imenovanja, kojom metodologijom i pod kojim kriterijumima i da li je to navedeno u zapisniku sa sednice i da li je predlagač zaveo dokument sa predlogom i obrazloženjem zašto ti ljudi, a ne neki drugi i ko garantuje Vladi i kojim dokumentom da su ti ljudi zaista to što navodno jesu, odnosno kako se predstavljaju.
	Kada smo već na temi pitanja za ministra prosvete, imam pitanje vezano za prvu nišku gimnaziju „Stevan Sremac“, po kom osnovu je načelo prve Niške gimnazije Stevan Sremac, dovedena osoba bez osnovnih kompetencija za tu funkciju, ko ju je za ovu funkciju predložio i ko je odlučio da ona bude postaljena i na osnovu kojih kriterijuma.
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	Ministar prosvete bi mogao da prokomentariše šta se trenutno dešava u Jovinoj gimnaziji u Novom Sadu, šta se dešava u Petoj beogradskoj gimnaziji, a šta u Trinaestoj gimnaziji, i u pitanju su sve ustanove koje su se u poslednjem periodu pokazale, istakle svoju solidarnost sa svojim učenicima u pobuni i blokadi.
	Na temu državnog univerziteta u Novom Pazaru, pitanje ponovo za ministra prosvete i da li mu je poznato da zaposleni na ovoj instituciji uporno insistiraju na uvođenju privremenih mera i smeni svih organa upravljanja, zbog teških zloupotreba položaja i šta je Ministarstvo uradilo da im izađe u susret.
	Konačno, jedno pitanje za Ministarstvo odbrane, spoljnih i unutrašnjih poslova, predsednika Vlade i ministra prosvete.
	Da li imaju ikakve informacije da su zaposleni u ruskom humanitarnom centru u Nišu na bilo koji način povezani sa malopre pomenutim, nazovi fakultetom za srpske studije i da li je u formiranju ovog fakulteta, ima i prstiju ljudi iz Ruskog humanitarnog centra. Toliko.
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	PREDSEDNIK: Reč ima Stefan Krkobabić.
	Izvolite.
	STEFAN KRKOBABIĆ: Zahvaljujem, uvažena predsednice.
	Osećaj za socijalnu pravdu duboko je utkan u biće našeg naroda i društva u celini. Solidarnost, pravičnost, jednakost i humani odnos prema slabima i nemoćnima, vrednosti su za koje su se naši preci borili generacijama i koji i danas, u epohi demokratije, vladavine zakona, ljudskih i građanskih prava, moraju imati svoje zasluženo mesto. 
	Da bih prešao na konkretnu temu mog poslaničkog pitanja, to je koncept socijalnog preduzetništva u Srbiji danas i mogućnosti njegovog unapređenja, najpre ću se osvrnuti na dva prava koji su čvrsto povezana sa tim konceptom, a koji su fundamenti ne samo domaćeg, već i međunarodnog pravnog okvira. Ta prava su pravo na rad i pravičnu naknadu za rad. Kao fundamentalno ljudsko pravo koje kao takvo prepoznaju univerzalna deklaracija o ljudskim pravima i međunarodni pakt o ekonomskim, socijalnim i kulturnim pravima i pravo na dostojanstvo ličnosti, za koje pomenuta univerzalna deklaracija o ljudskim pravima kaže da se sa njima rađa svako ljudsko biće. Oba ova prava prepoznaje i naš Ustav Republike Srbije.
	Koncept socijalnog preduzetništva je oblik poslovanja koji u sebi objedinjuje ova dva prava u fini sklad i na dobrobit i pojedinca i zajednice u kojoj živi. 
	Socijalno preduzetništvo jeste oblik privređivanja, čija funkcija nije samo sticanje profita ili uvećanje imovine pojedinca, već i realizacija društvene misije, koja podrazumeva da je potrebno stvoriti uslove da ranjive i marginalizovane društvene grupe, koje inače teže dolaze do posla dobiju posao koji mogu da obavljaju i za koji mogu dobiti dostojanstvenu i pravičnu nadoknadu.
	Podsetiću vas da je naša zemlja bila pionir u ovoj oblasti nakon Drugog svetskog rata, kada su osnivana preduzeća za zapošljavanje osoba sa invaliditetom i kada je subvencionisano zapošljavanje tih osoba u fabrikama koje su na tržištu rada imale siguran plasman robe i usluga i naplatu istih.
	Na razvijenom zapadu tek se u Italiji osamdesetih godina formiraju zadruge koje su za cilj imale da na tržište rada uključe ranjive grupe. To znači da smo nekada na ovom polju bili avangarda i da možemo i moramo da budemo na istom nivou i danas. 
	Narodna skupština Republike Srbije usvojila je 2022. godine Zakon o socijalnom preduzetništvu sa ciljem stvaranja povoljnog poslovnog okruženja za razvoj socijalnog preduzetništva, razvijanja svesti o značaju socijalne ekonomije i socijalnog preduzetništva i zadovoljena i neidentifikovanih društvenih potreba. 
	Socijalno preduzetništvo je tim zakonom definisano kao obavljanje delatnosti od opšteg interesa, radi stvaranja novih inovativnih mogućnosti za rešavanje društvenih problema, problema pojedinaca ili društveno osetljivih grupa i sprečavanje nastajanja i otklanjanja posledica socijalne isključenosti, jačanja društvene kohezije i rešavanja drugih problema u lokalnim zajednicama i društvu u celini. 
	Naznačeno je da je socijalno preduzetništvo usmereno na rešavanje društvenih problema u cilju povećanja socijalne kohezije i razvoja društva, kao i da je socijalno preduzetništvo u poslovanju u kome se ostvarena dobit uloži u integraciju društveno osetljivih grupa, zaštitu životne sredine, ruralni razvoj, obrazovanje, kulturu, socijalne inovacije i druge oblasti od šireg društvenog interesa.
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	Sve ovo skupa, predstavljalo je važan iskorak naše države u pravcu izgradnje solidarnijeg i pravednijeg društva, te usvajanje ovog zakona još jednom potrebno pozdraviti i pohvaliti napor i senzibilitet koji zakonodavac pokazao po tom pitanju. 
	Socijalno preduzetništvo je 15 godina u središtu ne samo teorijskog interesovanja već i političke prakse Partije ujedinjenih penzionera, poljoprivrednika i proletera Srbije, solidarnost i pravda. 
	Naša partija je 2011. godine pozvala je sve relevantne partije, i vladajuće i opozicione, na razgovor o pripremi nacrta Zakona o socijalnom preduzetništvu. Okupljali smo oko sebe različita udruženja i organizacije sa ciljem da pomognemo ljudima za kojima poslodavci nemaju potrebu, a neretko ne žele da ih zaposle. 
	Shodno tome, u ime poslaničke grupe PUPS – solidarnost i pravda postavljam sledeće poslaničko pitanje: da li i na koji način Vlada Republike Srbije i resorno Ministarstvo za rad, zapošljavanje i boračka i socijalna pitanja planiraju da olakšaju i unaprede implementaciju Zakona o socijalnom preduzetništvu u praksi? PUPS smatra da je u ovom trenutku moguć usvojiti nekoliko mera sa ciljem plodotvornije realizacije ciljeva postavljenih u ovom zakonu. 
	Zahvaljujem.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Reč ima narodni poslanik Đorđe Stanković.
	Izvolite. 
	ĐORĐE STANKOVIĆ: Hvala puno.
	Prvo pitanje postavljam predsedniku Aleksandru Vučiću i to kao nešto što je on izjavio, a sada hoću da pitam da nam da odgovor zvanično. Ko je odgovoran za to što Niš zaostaje 30 godina u odnosu na Novi Sad i Beograd? Ovo je njegova izjava u sred posete gradu Nišu, trećem po veličini, a nekada drugom po veličini u Srbiji.
	Nekada smo bili rame uz rame Novom Sadu. I pre 2012. godine još uvek je to bilo tu negde, a sada Niš, po njegovim rečima, zaostaje 30 godina u odnosu na Novi Sad i Beograd. Pitam ko je odgovoran za to?
	Pa, odgovorni su oni koji su vodili taj grad 12 godina. Odgovoran je on koji je bio premijer u to vreme. Odgovoran je on koji je bio predsednik u to vreme. On je te ljude postavljao i moram da podsetim javnost, samo da je Dragana Sotirovski, bivša gradonačelnica grada Niša u zatvoru zbog korupcije evo već 11 meseci. E to je rezultat te vlasti i zbog toga Niš zaostaje, ali bez brige, neće zaostajati još dugo.
	Ono što samo moram da istaknem kao podatak jeste da Niš ima budžet od 20 milijardi dinara. Vučić priča kako ne znam koji novac sipa, kako on kaže, u Niš. Novi Sad ima budžet 50 milijardi dinara, plus uz vojvođanski budžet kojim dotira otprilike oko 50  milijardi godišnje, ima 100 milijardi, što znači pet puta više nego grad Niš. Kako mislite da onda  napreduju istom merom? To je, u principu, način na koji se centralizovala Srbija na Beograd i Novi Sad. Svi su otišli tamo, a jug Srbije neka se snalazi. 
	Ovde sada mogu da kažem da je verovatno Vučić video istraživanja za grad Niš i način na koji stoji SNS i zato je pokušao da niveliše stvari, ali ja ga pozivam da nastavi da dolazi, jer svaki put kada dođe, izjavi  nešto jako, jako loše po sebe, po stranku i po organizaciju koju tamo predstavlja. 
	Ja samom mogu da kažem da, između ostalog, je Srbija zaostajala ne sada samo u odnosu na naše komšije,  nego generalno zaostaje u odnosu na Evropu i pre 2012. godine možda 20 godina je zaostajala, a sada zaostaje 50 godina. Pa, nas su prestigli svi, i Rumunija i Bugarska i Hrvatska. Sada, između ostalog, i Češka i Crna Gora su nas 
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prestigle, a imajte u vidu da samo, evo, konkretno Češka, 2000. godine smo imali isti budžet, a sada imaju tri puta veći budžet nego mi. 
	Između ostalog, moram da čestitam braći Crnogorcima koji su, evo, juče potpisali finalne pregovore sa EU, sva poglavlja zatvorili i to je način  na koji mi treba da razmišljamo ako hoćemo da prosperiramo. 
	Između ostalog, moram da kažem da postoje neke dobre vesti. Postoje male pobede. Pobedili smo u borbi za očuvanje vodoizvorišta Studena i izbačena je iz prostornog plana grada Niša i to je velika pobeda za Nišlije i to se dešava kada se ujedine i građani i studenti i cela javnosti i struka koja je bila u ovom slučaju protiv ugrožavanja vodoizvorišta u gradu Nišu, ali moram da postavim pitanje gradonačelniku Dragoslavu Pavloviću. S obzirom na to da se u javnim konkursima i projektima dodeljuje novac i „Informer“ tzv. televiziji, a u ovom slučaju TV „Niš“, ispostavi „Informer“ televizije, koja građane naziva i ustašama i pokušava da blati i opozicione predstavnike i studente i sve ostale, oni su dobili sto hiljada evra, 12 miliona dinara, ali je i firmi „Vision Craft“, koja ne postoji, koja je pre 15 dana osnovana, a u ovom slučaju, kada se predstavlja kao medij, dodeljeno šest  miliona dinara. Pa, kako vi to radite? Pa, to je čista pljačka. 
	Sada želim da postavim pitanje ministru Nikoli Selakoviću. Da li je kupio četkicu za zube? Da li će dati ostavku na mesto ministra u ovom slučaju? Da li ima srama uopšte? 
	Dakle, on se pridružio jako odabranom spisku Gorana Vesića, Tome Mone, koji su sada optuženi u procesu pada nadstrešnice, a sada Nikola Selaković za zloupotrebu službenog položaja. 
	Kako piše „Wall Street Journal“, pazite, nas u svetu očigledno sada svi znaju kao zemlju prepunu korupcije i mahinacija, Kušner se povukao iz projekta Generalštab, kako kaže, iz poštovanja prema narodu Srbije, jer projekti treba da ujedinjuju, a ne da dele. Sjajno rečeno. Sjajno rečeno i drago mi je što su oni čuli poruku većinske Srbije, struke, građana, studenata, opozicije i drago mi je što u ovom slučaju ima neko ko vodi računa o našem kulturnom dobru kada naš ministar ne vodi računa. 
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	Ovo je pobeda javnosti. Naravno, ovde je poenta što nije ovo samo jedna pobeda, očigledno se zaustavio projekat Jadar, odnosno Rio Tinto i sve ostalo. Nemam dovoljno vremena, ali svakako ujedinjeni pobeđujemo i to moramo da nastavimo.
	PREDSEDNIK: Samo jedno 20.000 radnih mesta ste ukinuli, ali to je za vas pobeda.
	Reč ima Marinika Tepić.
	MARINIKA TEPIĆ: Pitanja postavljam premijeru Macutu. Zašto danas nije na dnevnom redu smena ministra Selakovića? Zašto niste uputili dopunu dnevnog reda sa smenom ministra kog je Tužilaštvo za organizovani kriminal juče okrivilo za službenu zloupotrebu položaja i falsifikovanja službene isprave u slučaju Generalštab? Ili, ako vam neko ne da da to uradite, hoću da kažete ko vam tačno ne da, ko vam ne da da pokrenete smenu ministra Selakovića? Selaković je danas morao da leti iz Vlade Srbije.
	Od trenutka kada je krivično okrivljen Selaković ne bi mogao da se zaposli ni u najnižoj instanci bilo kog republičkog ili čak i lokalnog organa ni jednog jedinog dana. Šta čekate? Da ponovi delo, da utiče na svedoke, da uznemirava javnost i preti po informerima sa Đukom i Vučićevićem?
	Kušner juče lepo kaže da odustaje od projekta Trampovih kula na mestu Generalštaba iz poštovanja prema narodu Srbije, a vi - briga vas za narod Srbije, samo nas blamirate po svetu i dobro je da su bar Amerikanci shvatili da Srbija niste vi i da su shvatili da Srbija nije ni Vučić sa svojim kartelom i da su jako ozbiljno uzeli u obzir kada smo američkom Kongresu i FBI poslali ugovor. Hteli ste i njih da upletete u vaše korupcionaške muljaže, u krivična dela, iako znamo da je Selaković samo operativac, a da nalogodavac takođe preti tužiocima i naziva ih tužilačkom i kriminalnom bandom.
	Vi ste, gospodine Macut, pismen čovek i jasno vam je da okrivljeni Selaković ne može više da sedi u Vladi, da odlučuje i da potpisuje bilo šta. Ko vam, ponavljam, zato ne da da ga smenite? Hoću tačno da čujem ko vrši pritisak na vas i ko i vas tera da ometate zakon štiteći okrivljenog od gonjenja? Da li bi bilo koji građanin Srbije u istom procesnom položaju bio na slobodi? Naravno da ne bi.
	U analima će ostati zapisano da juče satima ni jedan medij, režimski medij nije smeo da objavi saopštenje Tužilaštva za organizovani kriminal o podnetom, odnosno podignutom optužnom predlogu protiv Selakovića, dok verovatno Suzana Vasiljević nije iskoordinirala šta i kako da se objavljuje.
	Pre toga ste zloupotrebljavali i ovu Narodnu skupštinu, izmišljali leks specijalis da bi ste skinuli zaštitu sa Generalštaba, pa ste naknadno izmislili i autentično tumačenje tog leks specijalisa, a sve da biste zapravo pokušali da spasite Selakovića, Vesića, Vučevića, Malog sa optuženičke klupe i, naravno, nalogodavca Aleksandra Vučića.
	Taman ste smislili ko će sve od vaših da naplati rušenje, ko će da naplati čišćenje, ko će da gradi, ko će u sve to da se ugradi, a sada je i Kušner odustao od tog posla zbog koga ste gazili domaće zakone, izmišljali nove, a projekta više nema. Osramotili ste ovu zemlju, podavili je u vašim kartelskim kombinacijama i hteli da umešate i Amerikance. Ovog puta su igrači malo jači. Niste očekivali da Trampovi na kraju neće hteti više ništa sa vama. 
	Mogu da zamislim samo kakav je šok bio kada su čuli da je Siniša Mali na flešu odneo ugovor Goranu Vesiću da ga potpiše, a onda zvao notara u svoj kabinet da ga tamo overi i još platio overu ličnom karticom. Mislili ste da ni to nećemo otkriti, pa evo jesmo i još štošta ćemo. Hvala.
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	PREDSEDNIK: Reč ima narodni poslanik Marko Atlagić.
	MARKO ATLAGIĆ: Poštovana predsednice, pitanje postavljam vrhovnoj javnoj tužiteljki Zagorki Dolovac. Ima li krivičnog dela, a ja mislim da ima i zašto vrhovna javna tužiteljka Zagorka Dolovac nije pokrenula krivični postupak zbog svakodnevnih najmonstruoznijih, najskrupuloznijih i najbestijalnijih tajkunsko-medijskih i drugih oblika napada na predsednika Vučića, njegovog brata Andreja i njegovu porodicu i njegove roditelje, a sa ciljem demonizacije da predsednika Vučića fizički uklone iz političkog života Srbije?
	Već punih 13 godina vrši se svakodnevna nezapamćena demonizacija predsednika Vučića, njegova brata Andreja i njegove porodice. Sada to rade sa velikom preciznošću, koordinacijom i sinhronizacijom sa regionom i nekim svetskim medijem. Kada je obojena revolucija bila u nasilnoj fazi, Marinika Tepić je rekla da je predsednik Vučić vođa narko-dilera i da je na pakete sa drogom lepio svoju sliku. Sutradan se pokazalo da je na slikama bio kolumbijski predsednik Gustavo Petro. Ni izvinjenja nije bilo, osim laži koja nas je htela posvađati sa prijateljskom zemljom. I ne samo to, izvinjenja nije bilo ni za laži o Jovanjici. I ne samo to, izvinjenja nije bilo ni za laži o marihuani. Izvinjenja nije bilo ni za laži o zvučnom topu. Izvinjenja, poštovani građani, nije bilo za hiljade drugih svakodnevnih laži izrečenih na ime predsednika Vučića. 
	U sejanju mržnje, nezapamćene laži o predsedniku Vučiću, uključio se i njezin politički šef sa 619 miliona evra kada je na prošloj sednici Narodne skupštine Republike Srbije na najbestijalniji način i rečnikom sa dna kace rekao da je predsednik Vučić ludak, a Srbija ludnica i dodao, citiram, „u Srbiji se svaki dan puca, ubijaju ljudi“ i, naravno, slagao, osim ako je mislio na svoje saborce blokadere i zgubidane čiji su napadi, rušenja, mržnja i laži možda motivisali pokušaj ubistva Milana Bogdanovića i Miloša Nikolića ispred Doma Narodne skupštine Republike Srbije. Tajkun sa 619 miliona evra odlazi u Crnu Goru i u isto vreme iz nje pljuje predsednika Vučića i Srbiju, a kada je, između ostalog, rekao, citiram, „Srbija je zemlja koja se raspada, a da je kriva za sve u regionu zbog čega se loše živi“, završen citat i, naravno, slagao je. Za njega bih samo rekao, za Mariniku Tepić, citatom Šekspira – elem, gospodine, učinili su lažnu vest, povrh toga proturili su neistinite iskaze, izvršili su klevete, overili su netačna stanja i na kraju oni su lupeži i lopovi, završen citat.
	Njegov saborac, blokader Domagoj Margetić, navodni novinar ustaške provenijencije seje laže i izmišljotine na ime predsednika Vučića svakog dana i Srba. Tako je izmislio da predsednikova ćerka živi u privatnoj vili u Berlinu, a istina je da je dok je boravila na studijama delila sobu sa još tri koleginice. Taj ustaški propagator i lažov izmislio je da je predsednik Vučić u Sarajevu, u vreme kada nije bio politički angažovan, učestvovao i organizovao safarije na ljude, odnosno pucao snajperom po muslimanskim civilima. Predsednik Vučić nikada, nikada nije snimljen sa nikakvom puškom, ni sa snajperom iznad Sarajeva, niti je pucao. Tu gnusnu laž ponavljate godinama kao sredstvo antisrpske propagande u svrhu demonizacije predsednika Vučića da bi ga fizički uklonili iz političkog života. 
	Na kraju, prenosim vam poruku najvećeg broja građana Republike Srbije, a ona glasi – što je više kleveta i laži, Vučić nam je sve miliji i draži, jer građani dobro znaju da predsednik Vučić sprovodi politiku mira, politiku bezbednosti, politiku modernizacije Srbije čiji je on motor i politiku vojne neutralnosti, jer on dobro zna i građani Srbije, za razliku od vas, da se tuđim putem kući nikad ne stiže, nego samo uvek i samo svojim. Živela Republika Srbija! Živeo predsednik Vučić!
	
6/1	AL/VZ		11.00 - 11.10

	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Saglasno članu 86. Poslovnika, obaveštavam vas da je ova sednica sazvana u roku kraćem od roka utvrđenog u tom članu stav 1. Poslovnika, zbog potrebe da Narodna skupština što pre razmotri predloge akata iz predloženog dnevnog reda.
	U sazivu ove sednice sadržan je predlog dnevnog reda.
	Pre utvrđivanja dnevnog reda, saglasno članu 92. stav 2. i članu 93. Poslovnika, potrebno je da Narodna skupština odluči o predlozima za stavljanje na dnevni red akata po hitnom postupku, predlozima za dopunu predloženog dnevnog reda, predlogu za spajanje rasprave i predlogu za vođenje pretresa u pojedinostima odmah po završetku načelnog pretresa.
	Idemo na odlučivanje.
	Vlada je predložila da se, po hitnom postupku, stavi na dnevni red - Predlog zakona o izmeni Zakona o državnim službenicima, koji je podnela Narodnoj skupštini 11. decembra ove godine. 
	Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Hvala vam
	Zaključujem glasanje: za je glasalo 124 narodnih poslanika. 
	Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.
	Odbor za finansije, republički budžet i kontrolu trošenja javnih sredstava predložio je da se, po hitnom postupku, stavi na dnevni red - Lista kandidata za izbor jednog člana Saveta Komisije za kontrolu državne pomoći.
	Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Zaključujem glasanje: za – 124 narodnih poslanika. 
	Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.
	Predsednik Narodne skupštine predložila je da se, po hitnom postupku, stavi na dnevni red - Predlog odluke o sastavu stalnih delegacija Narodne skupštine u međunarodnim parlamentarnim institucijama.
	Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Zaključujem glasanje: za je glasalo 140 narodnih poslanika. 
	Narodna skupština je prihvatila ovaj predlog.
	Predsednik Narodne skupštine predložila je da se, po hitnom postupku, stavi na dnevni red - Predlog odluke o izmeni odluke o sastavu stalnih delegacija Narodne skupštine u međunarodnim parlamentarnim institucijama. 
	Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Zaključujem glasanje: za je glasalo 160 narodnih poslanika. 
	Narodna skupština je prihvatila ovaj predlog.
	Poslanička grupa Aleksandar Vučić – Srbija ne sme da stane predložila je da se, po hitnom postupku, stavi na dnevni red - Predlog odluke o izmenama Odluke o izboru članova i zamenika članova odbora Narodne skupštine Republike Srbije.
	Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Zaključujem glasanje: za je glasalo 162 narodnih poslanika. 
	Narodna skupština je prihvatila ovaj predlog.
	Poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije predložila je da se, po hitnom postupku, stavi na dnevni red Predlog odluke o izmenama Odluke o izboru članova i zamenika članova odbora Narodne skupštine Republike Srbije.
	Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Zaključujem glasanje: za je glasalo 164 narodnih poslanika. 
	Narodna skupština je prihvatila ovaj predlog.

6/2	AL/VZ

	Narodni poslanik Branko Lukić predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom - Predlog zakona o stavljanju van snage Zakona o rodnoj ravnopravnosti. 
	Da li narodni poslanik želi reč? (Da.) 
	Izvolite.
	BRANKO LUKIĆ: Hvala predsedavajuća.
	Poštovana predsedavajuća, poštovane kolege građani Srbije, ovaj naš predlog je danas iz razloga što se stvara pravna nesigurnost u državi.
	Dakle, nemamo ujednačenu pravnu praksu, nemamo ujednačeno zakonodavstvo sve dok je ovaj zakon na snazi. Znamo da su neki članovi ovog zakona i stavljeni na privremeno čekanje. Smatramo da je zakon nejasan, da unosi pravnu nesigurnost, da se ne zna kako treba da se štampaju udžbenici, koja jezička forma da se koristi i smatramo da treba usaglasiti zakonodavstvo, usaglasiti praksu da bismo znali na koji način da postupamo, pošto se dovodi u opasnost da oni koji ne koriste rodno ravnopravni jezik mogu da budu i kažnjeni. 
	Pre svega nam je namera da zadržimo pravopis i gramatiku srpskog jezika, koja ne predviđa ovakve promene u rečima. 
	Dakle, predlog je da se nastavi sa zvaničnom primenom srpskog jezika onako kako to predlaže i pravi pravopis srpskog jezika, pošto bi se u suprotnom unela nesigurnost u primenu jezika. Toliko. Hvala vam.	
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Stavljam na glasanje ovaj predlog.	
	Zaključujem glasanje:  za je glasalo 11 narodnih poslanika.	
	Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.	
	Narodni poslanik Aleksandar Pavić predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog deklaracije o genocidu Nezavisne države Hrvatske nad Srbima, Jevrejima i Romima tokom Drugog svetskog rata.
	Da li želite reč?
	Izvolite. 

7/1	MV/MT		11.10 – 11.20
	
	ALEKSANDAR PAVIĆ: Zahvaljujem.
	Mi smo rešili da ponovo pokušamo da stavimo na dnevni red deklaraciju o genocidu u NDH tokom Drugog svetskog rata. Pošto nije uspelo prošli put, ajde da kažemo, da probamo još jednom da jasno kažemo da nećemo da brišemo istorijsko pamćenje srpskog naroda. 
	Čuli smo razne razloge prošli put zašto je to sporno, od toga da mi smo samo jedna mala opoziciona partija i da je u stvari vladajuća većina ta koja treba da bude ta koja će da predloži ovako nešto. Evo, mi čekamo od 2012. godine da vladajuća većina koja je ista predloži nešto slično. Ne da nije predložila, nego već tri puta nije prolazilo to u Skupštini, čak ni rezolucija koju je predložio preživeli dete logoraš Smilja Tišma. Ni to nije prošlo. 
	Čuli smo i argumente da je to politikanstvo, da hoćemo političke poene, evo nećemo mi političke poene, mi ćemo da podržimo neku drugu deklaraciju ili rezoluciju koja osuđuje zločin u NDH protiv srpskog naroda, kao i romskog naroda i jevrejskog naroda, ali nam je jako bitno da se to uradi jer je krajnje vreme. Mnogo je vremena prošlo od Drugog svetskog rata i sramota je nacionalna da tako nešto još nije usvojeno. 
	Čuli smo čak i neke argumente da je to poteklo iz UDBE, da je to udbaška priča. Znate šta, ako je UDBA došla do toga da predloži ovako nešto evo ja bih glasao za to. Nek predloži UDBA glasam za to, samo neka neko predloži. 
	Na kraju da kažem i ovo – u našem obrazloženju mi jasno kažemo mi ovde ništa nismo izmislili, ovo je identična deklaracija samo su promenjeni datumi onoj koju je Narodna skupština Republike Srpske usvojila pre 10 godina, 2015. godine. Ostaci zaklanog naroda koji nisu čak, to nije suverena država, a oni su izloženi mnogo većim pritiscima pa su uspeli to nekako da proguraju. 
	Ovo je sve u skladu sa Deklaracijom o zaštiti nacionalnih i političkih prava i zajedničkoj budućnosti srpskog naroda koja je usvojena u ovoj Narodnoj skupštini prošle godine gde mi treba da zajednički obeležavamo datume istorijske sa Republikom Srpskom. To je obrazloženje i tražimo da se ovo stavi na dnevni red. 
	Hvala.
	PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Zaključujem glasanje: za – 26 narodnih poslanika. 
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog. 
	Narodni poslanik Borko Stefanović predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog zakona o poreklu imovine javnih funkcionera. 
	Da li želite reč?
	Izvolite. 
	BORKO STEFANOVIĆ: Hvala, gospođo predsednice.
	Predložio sam zakon o poreklu imovine. Predlažem da se dnevni red dopuni ovim Predlogom zakona. Zašto? Zato što ovaj Predlog zakona o poreklu imovine predstavlja temelj pravde i slobode u ovoj državi, ono što građani Srbije očekuju od narodnog predstavništva. 
	Mi imamo i sada Zakon o poreklu imovine koji je većina predložila i SNS i on se razlikuje od ovog našeg Predloga po tome što uvodi ekstra porez i suštinsku legalizaciju pljačke. 
	Mi ovim Predlogom zakona o poreklu imovine tražimo da se nedokazivi višak imovine u odnosu na legalna primanja ili legalno potvrđeno, dokumentovano nasleđe oduzima i uplaćuje u državni budžet nakon završenog ubrzanog poreskog i sudskog postupka. 
7/2	MV/MT

	Dakle, uvodimo mogućnost postojanja poreske policije i forenzičke jedinice koja bi nezavisno od bilo koga sprovodila i na osnovu anonimnih prijava ono što danas građani Srbije nažalost vide širom naše zemlje, a to je da su ljudi iz vlasti i funkcioneri i vlasnici medija i lokalni funkcioneri i ljudi iz javnih komunalnih preduzeća i javnih preduzeća drastično uvećali svoju imovinu koju i čije poreklo ne mogu na bilo koji način da objasne. 
	Pošto niste pokrenuli ni jedan postupak na osnovu vašeg lažnog Zakona o poreklu imovine koji, ponavljam, služi da se plati ekstra porez i na taj način legalizuje pljačka ovog naroda, predlažemo zakon o poreklu imovine, ponavljam, koji je će omogućiti pravdu u Srbiji koja je nasušna potreba našeg naroda, gde ćemo imati situacije da Nikola Selaković, na primer, ili Goran Vesić ili Siniša Mali koji odavno treba ne da su podneli ostavke i da su otišli iz ove Vlade već treba pod hitno da ogovaraju pred pravosudnim organima, nezavisnim i nestranačkim ove zemlje, da se vidi njih uvid u imovinsku kartu i da objasne odakle im stanovi, vile i novac i mimo računa koje su često preneli na povezana rodbinska i nerodbinska lica. 
	Ovaj Predlog zakona obuhvata sve navedene kategorije i onemogućava ono što 13 godina, dugih, radite, a to je da pokušate da sakrijete tragove vaše korupcije, enormnog bogaćenja koje ne možete na bilo koji način da dokažete. Onda ćemo videti zbog čega neki od vas ovde i neki iz izvršne vlasti, iz Vlade i iz javnih preduzeća, imaju ogroman broj stanova, lokala, kuća, plovila, tj. jahti, kuće u inostranstvu. Da ne spominjem Šapića, da ne spominjem Sinišu Malog i sve one koji si se obogatili na leđima našeg naroda. 
	Ovaj zakon, ne morate da ga usvojite sada, ali budite sigurni, to podvlačim, ovaj zakon vas željno očekuje. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Stavljam ovaj predlog na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 35 narodnih poslanika. 
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog. 
	Narodi poslanik Borislav Antonijević predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o izboru narodnih poslanika. 
	Da li želite reč? 
	Izvolite. 
	BORISLAV ANTONIJEVIĆ: Ovaj naš predlog je jako jednostavan i u skladu je sa svim onim što pričamo, da izbori treba da budu transparentni, da građani Srbije treba da imaju uvid u izborni proces i da se odagnaju sve sumnje u neregularnost bilo kog segmenta izbornog procesa. 
	Konkretno se odnosi na postavljanje kamera ispred svih biračkih mesta, da se vidi ko pristupa biračkim mestima i da se postavi kamera koja će se nalaziti tačno iznad prijavnog mesta za birački spisak. Tu se ne ulazi u tajnost dokumenata, zato što je proces pristupa biračkom mestu javna stvar, te se ne remeti nijedan od zakona zaštite privatnosti. 
	Naravno, niko nikada nije tražio ni kamera da bude prisutna na mestu gde se zaokružuje za koga je neko glasao, zato što bi to bilo potpuno suludo. Ali, kada bismo postavili kamere ispred biračkih mesta i kada bismo postavili kamere na mestu gde se prijavljuje za glasanje, onda bismo imali stopostotno uvid ko pristupa biralištu, ko dolazi na biračko mesto i odagnali bismo one potencijalne sumnje u manipulacije da ljudi koji nisu u Srbiji glasaju, da oni koji su mrtvi glasaju, sve ono što se navodi i što potencijalno postoji mogućnost da se dešava bi ovim bilo odagnato. 

7/3	MV/MT

	Zato, ne vidim nijedan razlog da ovaj predlog ne prihvate svi narodni poslanici, jer ovo bi bilo samo u korist i u interesu transparentnosti i regularnosti izbornih rezultata, gde bismo i izborne rezultate dobijali mnogo brže, tako da sam siguran da bismo generalni izborni rezultat imali još u toku izborne noći. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Stavljam na glasanje ovaj predlog. 
	Zaključujem glasanje: za – 13 narodnih poslanika. 
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog. 


8/1	JJ/LŽ		11.20 – 11.30

	Narodni poslanik Borko Stefanović, predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom - Predlog rezolucije o političkoj krizi, eskalaciji nasilja, urušavanje vladavine prava i o potrebi hitne zaštite ustavnog poretka Republike Srbije. 
	Da li želite reč? Izvolite. 
	BORKO STEFANOVIĆ: Dakle, predložio sam rezoluciju i tražim da se uvrsti u dnevni red rezolucija o političkoj krizi, eskalaciji nasilja, urušavanju vladavine prava i potrebi hitne zaštite ustavnog poretka Republike Srbije, zato što je sramota da narodno predstavništvo Republike Srbije, Narodna skupština Republike Srbije ne usvoji rezoluciju o događajima u Srbiji, o tragičnim događajima kriminalu, smrti 16 ljudi u Novom Sadu, svim onim dešavanjima koja su prethodila i koja su sledila ovom događaju, a to je usvojio, recimo, Evropski parlament. 
	Sramota je da imamo onakav izveštaj, vrlo nepovoljan i kritičan protiv vlasti u Srbiji, da imamo Rezoluciju Evropskog parlamenta, vrlo kritičnu, ali i o realnim dešavanjima u Srbiji i kritičnu prema režimu, a da Skupština Republike Srbije nijednim aktom se ne osvrne na ono što se dogodilo 1. novembra prošle godine u Novom Sadu. 
	Ova rezolucija, ovaj predlog nabraja tačno šta se dešavalo, nabraja događaje i nabraja činjenice. Nabraja činjenice o tome da su vršene zloupotrebe, kriminal, korupcija, nezakonito postupanje u procesu renoviranja železničke stanice u Novom Sadu i pruge do Subotice. Ona nabraja takođe, i koji su bili propusti i šta vlast nije uradila, a šta je uradila sa namerom da dodatno izvrši kriminalna koruptivna dela. Ovaj predlog rezolucije nabraja nasilje vaše vlasti prema studentima, građanima i opoziciji, hapšenja, nezakonita praćenja, zloupotrebe jedinice Vojske Srbije, korišćenje vatrenog oružja, korišćenje zvučnog oružja protiv građana Srbije. 
	Ovaj predlog rezolucije konstatuje takođe, vaše atakovanje i pokušaj gušenja nezavisnih medija. Nasilje i pretnje nad nezavisnim, objektivnim novinarima. Takođe, govori o tome da istraga još nije završena u potpunosti, da nalogodavci i svi podizvođači za slučaj „nadstrešnica“, još uvek nisu procesuirani i traži da se sa tim počne, kao i da se proširi i počne finansijska, koruptivna, antikoruptivna istraga za poslove EKSPO, za poslove koje ste sprovodili na pruzi do Subotice i nadstrešnice u Novom Sadu, kao i za pitanje Generalštaba, koji je kao što vidite u jednom delu, i početo. 
	Dok čekamo, i dalje nastavljate da ignorišete činjenicu da imate ministra u Vladi koji je okrivljeno lice, da se spremaju slične stvari za barem još dva ili tri ministra, što bi moralo obuhvatiti i Sinišu Malog i druge ministre i Vesića i Aleksandra Vučića, kao očiglednog nalogodavca i organizatora niza krivičnih dela koja su se dogodila. 
	Predlažemo ovu rezoluciju koja bi bila za sve državne organe Republike Srbije i koja bi hitno, kao obavezujući akt naredila, zaustavljanje policijske represije, zaustavljanje napada na nezavisno pravosuđe, zaustavljanje napada na medije, zaustavljanje masovne krađe izbora i ne primenjivanje ODIHR-ovih OEBS preporuka za slobodne, demokratske izbore i niz drugih stvari koje su ovde navedene. 
	Mi smo predstavništvo građana Srbije, i kao takvi moramo da usvojimo dokument koji tretira na činjeničan, osnovni način ono što ste učinili od ove zemlje samo u poslednjih godinu dana. Vaše ćutanje i vaše slepilo na vaše zločine i kriminal, neće značiti ništa, jer ako ništa drugo, mi smo podneli ovaj predlog rezolucije, kao i onaj predlog zakona, tu su čekaju vas, i svedočanstvo su vašeg beščašća i uništenja Srbije. Hvala. 
8/2	JJ/LŽ	

	PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog. 
	Zaključujem glasanje: za – 32 narodna poslanika. 
	Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog. 	
	Narodni poslanik Goran Petrović, predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom - Predlog zakona o izmeni i dopuni Krivičnog zakonika. 
	Da li želite reč? Nije tu. 
	Stavljam na glasanje ovaj predlog. 
	Zaključujem glasanje: za – 27 narodnih poslanika. 
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog. 
	Narodni poslanik Dušan Nikezić, predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom - Predlog zakona o izmeni i dopuni Zakona o igrama na sreću. 
	Da li želite reč? Izvolite. 
	DUŠAN NIKEZIĆ: Hvala. 
	Stranka slobode i pravde ponovo predlaže izmene Zakona o igrama na sreću, kojima se povećava naknada za organizovanje, kockanje i klađenje na 60%, čime se izjednačava sa naknadom koju plaćaju priređivači klasičnih igara na sreću, odnosno Lutrija Srbije. 
	Privilegije koje ste dali kockarnicama i kladionicama su udžbenički primer sistemske korupcije. Zahvaljujući čemu samo u prethodne tri godine su prihodi kladionica i kockarnica duplirani, a građani Srbije ostavljaju u kladionicama godišnje 1,2 milijarde evra, odnosno 500 evra prosečno po porodici. Zahvaljujući toj enormnoj zaradi, kladionice i kockarnice se ubedljivo se najviše reklamiraju u zemlji, jedni su od najvećih organizatora humanitarnih akcija, koje su često usmerene upravo prema školama i deci. 
	Navešću samo neke od primera reklaminih poruka koje kladionice šalju – „Zabava koja ne prestaje“, „Ceo dan na aparatima“, „Kvotom se dokaži za BMV u garaži“, „A da traje celu noć“, „Neodoljiva ponuda, 24 sata sportskog klađenja“, „Uzbuđenje koje se ne propušta“, „Par više reši i milion ti se smeši“, „Poklanjamo milion spinova, obrni jedan dobijaš 100“, „Hiljadu evra svakog dana tiket ne mora biti dobitan“, „Kad uđete u naš prostor dočekaće vas magija sreće“, „Život je igra“. To su samo neke od poruka koje naša deca slušaju bukvalno 24 sata dnevno i kojima se mame i dovlače u kladionice. 
	Rekao sam vam prošli put da se u osnovnoj školi moje najmlađe ćerke deca idu u kladionice bukvalno pre svakog dana i posle svakog dana škole i da je zbog toga ove godine organizovano predavanje stručnjaka iz odeljenja za bolesti zavisnosti adolescenata u Institutu za mentalno zdravlje. Gospodo, to su deca od 12, 13, 14 godina. Nije ni čudo što se ovo dešava jer su suprotno zakonu kladionice razmeštene oko svih osnovnih i srednjih škola u zemlji. Najmlađi registrovani zavisnik od kockanja i klađenja ima sedam godina, a ukupno ih ima preko 300 hiljada. 
	Zato ograničite reklamiranje kladionica. Ograničite im da budu u blizini škola. Ograničite njihov uticaj, a za početak ograničite im prihode tako što ćete im staviti na dnevni red zakon o izmenama Zakona na sreću. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Stavljam na glasanje ovaj predlog. 
	Zaključujem glasanje.
	Konstatujem da je za Predlog glasalo 43 narodni poslanika i da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog. 
	


9/1	VS/LjL		11.30 - 11.40

	Narodni poslanik Marijan Rističević predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom - Predlog zakona o izmeni i dopuni Zakona o elektronskim medijima.
	Da li želite reč? (Da)
	Reč ima Marijan Rističević. Izvolite.
	MARIJAN RISTIČEVIĆ: Dame i gospodo narodni poslanici, u uvodu ću reći da sam dirnut da osoba koja je prodala NIS za tepsiju ribe, glavni pregovarač za NIS proda za tepsiju ribe, veća je bila provizija od cene, to odgovorno tvrdim, mogu i da ga povedem da vidi nekretnine u kojima je uglavnom i bio a koje su nastale kao provizija na NIS. Dakle, neko ko je dogovorio nezavisnost odnosno datum proglašenja nezavisnosti sa kosovskim albancima preko američke ambasade, on priča o pravdi, o pravu, o pravosuđu, umesto da trune u zatvoru. On za mene nije izdajnik, on je za mene veleizdajnik i to odgovorno tvrdim. On govori o ispitivanju porekla imovine?! Bože me sačuvaj! 
	Dame i gospodo, šta je za našu opoziciju, ima ona izreka - šta je za mačka goveđa glava, investicija od 750 miliona evra koju su oterali iz Srbije? Valjda misle da ćemo svi živeti od Rokfelerovih donacija ili ćemo živeti od nekih drugih dobrotvornih fondova koji su namenjeni protiv našeg dobra, odnosno za izdaju naše zemlje? Dakle, oterati investiciju i još se veseliti, to stvarno prevazilazi najluđu moju maštu da oni nešto mogu da urade. 
	Ja stvarno ne znam šta oni misle, da li stvarno misle da treba da živimo od donacija, da živimo od toga što će nosioce njihove izborne liste oterati trgovinu oružjem u Bugarsku, itd, što će naneti štetu, a pijani kliker nikad nije napravila, nikad ništa nije stvorila, samo razorila. Da li oni misle da ova država i ovaj narod može da živi od toga?
	Oni mogu da žive od donacija za izdaju koje su date, ali naš narod ne može, naš narod mora da radi negde, mora da živi od rada ili od kapitala i od mešavine rada i kapitala, ne može da živi od izdaje.
	Dame i gospodo, što se tiče ovih medija, to je upravo zbog izdaja. To su glavni promoteri nasilja, to su promoteri plenuma, zborova, nezakonitog zauzimanja zgrada, fakulteta, nezakonitog i protivustavnog sprečavanja slobode kretanja, slobode na rad, slobode obrazovanja itd. Potpuno nelegalne organizacije koje su podržane od ovih medija. Ovi mediji su bili medijski sponzori a usudiću se da kažem i da su bili organizatori i suorganizatori svih nasilja u poslednjih godinu dana. 
	Oni tvrde da reemituju program, što nije tačno. Luksemburški regulator kaže da oni tamo ne emituju program. Kakvo je to reemitovanje bez emitovanja? Konvencija o prekograničnoj televiziji kaže - sve i da reemituju program, što nije tačno, on ne sme biti namenjen zemlji prijema u potpunosti ili pretežno, u emitovanju tog programa ne sme biti namenjen zemlji prijema, to se smatra zloupotrebom prava i izbegavanje jurisdikcije. 
	Zato smo gospodin Komlenski i ja podneli krivičnu prijavu koja je u Tužilaštvu i ovaj moj govor je poziv Tužilaštvu da na određeni način spreči ovo bezakonje piratskih medija koje može u budućnosti da ide do kraja i da izazove građanske sukobe širokih razmera. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za ovaj predlog je glasalo šestoro narodnih poslanika.
	Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.

9/2	VS/LjL

	Narodni poslanik Mila Popović predložila je da se dnevni red sednice dopuni tačkom - Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o porezu na dohodak građana.
	Da li želite reč? (Da)
	Izvolite.
	MILA POPOVIĆ: Zahvaljujem.
	Ovo je nekada bila kultna kafana "Lipov lad" na Zvezdari, po kojoj je čitav kraj na Zvezdari, a i mesna zajednica, dobila ime. Danas je, odnosno od pre neki dan je, kao što vidite, još jedna kladionica. Evo, unutra se vide ove slot mašine. Malo ih imamo, pa daj još jednu, malo ih je u Beogradu. Na sreću, Beograđani će i dalje taj deo grada nazivati "Lipov lad" a ne "Mocartov lad".
	Vi ste, gospodo, svojim dodvoravanjem kladioničarskom lobiju dozvolili da se enormno obogate, da se šire na sve strane. Pre četiri godine ukinuli ste porez na dobitak kladionicama i kockarnicama, dok Državna lutrija i dalje plaća 20% poreza na svaki dobitak. 
	Pored toga, dozvoljavate im da krše zakon, da se otvaraju u zoni škola, da se otvaraju na mestima gde je to zakonom zabranjeno, da puštaju maloletnike da ulaze i da se klade, da ih kroz priče o igri i zabavi zovu na brzu zaradu i laki keš. Ne šaljete inspekcije, ne kažnjavate ih, ne zatvarate ih.
	Šta je rezultat toga? Rezultat toga je da danas imamo preko 300 hiljada zavisnika od kocke u Srbiji i da zavisnik ima samo sedam godina, da imamo na jednu srednju školu šest kladionica i vas baš briga. Vi se ponašate kao da su vam iz oka ispale, vi se ponašate kao da su kladioničari vama jako bliski prijatelji i poznanici, ja ne znam zbog čega je to, da li se možda preko njih peru nečije pare, ali sve će se to jednog dana utvrditi. Da li ste ikada razgovarali sa porodicama koje su prošle kroz pakao kockarskih dugova, da li znate koliko se porodica raspalo i da li znate koliko ljudi je zbog kockarskih dugova pomislilo da podigne ruku na sebe i koliko njih je zaista sebi oduzelo život.
	Ne, vi ne vidite, ne čujete te ljude, oni za vas ne postoje. Stranka slobode i pravde već godinama ukazuje na ovaj problem, nudimo rešenja i predlažemo i u Skupštini grada Beograda i ovde u Republičkoj skupštini, kako da se zauzda kladioničarski lobi i kako da se smanji ova pošast.
	Vi to odbijate i vi za to sluh nemate. I između ostalog predlagali smo i dalje ćemo predlagati ove izmene i dopune zakona kojim bi se vratio porez na dobitak za kockarnice i kladionice i onda bi se taj novac slivao u budžet, pa biste mogli nešto korisno i lepo da uradite od tog novca. Na primer da ga uložite u prevenciju i edukaciju i za lečenje i zavisnosti bolesti od kocke. Hvala.
	PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za je glasalo 44 narodnih poslanika.
	Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.
	Narodni poslanik Peđa Mitrović, predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom - Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja.
	Da li želite reč? Izvolite.
	PEĐA MITROVIĆ: Da pokušam da stavimo na dnevni red izmene zakona o obrazovanju. Razlog je vrlo jednostavan, ako hoćete ekonomiju, jer je 21.vek i ako hoćete civilizovano i normalno društvo, morate da ulažete u obrazovanje i juče smo na Odboru za obrazovanje imali priliku da slušamo Dejana Vuka Stankovića, ministra prosvete koji nema nikakvu ideju u kom pravcu ova zemlja treba da ide što se obrazovanja tiče.
9/3	VS/LjL

Prisvaja zaasluge za vanredno povećanje plata nastavnicima kao da je to vaša briga po obrazovanju, a ćutite da je to rezultat zapravo toga što imaju najmasovnije proteste u istoriji Srbije, i to je rezultat pritiska. Još jednom kažem, ako Srbija hoće da bude savremena zemlja, ne možete da imate veći kapitalni budžet za dualno obrazovanje koji je mali fragment sistema obrazovanja a da u visoko obrazovanje ne možete gotovo ništa. Ne možete da imate kapitalni budžet za obrazovanje 22 milijarde dinara, a za rafale skoro sto milijardi dinara i to nije normalno i to nije odgovorno.
	Dakle, još jednom vam kažem, vaš zakon podrazumeva vrlo jednostavne stvari, prvo, da se zaustavi nasilje u školama i imate situaciju u Slankamenu sa vršnjačkim nasiljem, gde opet nema odgovora na to nasilje u toj školi i mi zahtevamo da se nasilje zaustavi, da srednje obrazovanje postane obavezno jer je to trend u Evropi. Vi na sve to ćutite već treću sednicu i još jednom kažem, otvorite malo oči i ako osetite odgovornost prema ovom društvu, glasajte za predlog zakona. Hvala.
	PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Zaključujem glasanje: za je glasalo 39 narodnih poslanika.
	Narodna Skupština nije prihvatili ovaj predlog.
	Narodni poslanik Tatjana Pašić predložila je da se dnevni red sednice dopuni tačkom - Predlog zakona o dopunama Zakona o socijalnoj zaštiti.
	Reč ima Tatjana Pašić. Izvolite. 
10/1	JD/JG			11.40– 11.50

	TATJANA PAŠIĆ: Hvala.
	Ovo je četvrti put da predlažemo Zakon roditelj-negovatelj. Uporni smo, jer znamo koliko je ovim ljudima teško i koliko im je važno da sistem prizna da rade najteži posao, danonoćno brinu o svojoj deci sa smetnjama. 
	Juče ispred Vlade ovi roditelji opet protestvuju i opet kažu – hitno je. Jedna majka je rekla kako je pre 13 godina tada prvi potpredsednik Vlade podigao njenu ćerku iz kolica, slikao se i obećao da će Zakon roditelj-negovatelj biti prvi Zakon koji će biti usvojen i naravno nije ispunio obećanje. 
	Za to vreme vi usvajate leks specijalis za razne koruptivne i protivustavne zakone, a novac odlazi na EXPO i stadion, ovaj zakon niste ni pomenuli.
	Kada su se roditelji i javnost pobunili što ne glasate za ovaj zakon, odjednom se aktivirala ministarka i objašnjava kako treba obučiti roditelje da brinu o svojoj deci, a ne pita se kako su to do sada oni radili bez ikakve pomoći. 
	Pre par dana objavljen je javni poziv za Radnu grupu za izradu zakona. U startu je ministarka obmanula javnost jer je obećala da će Radna grupa 15. decembra već uveliko početi da radi. 
	Roditelji nisu zadovoljni i smatraju da kriterijumi u konkursu odgovaraju malom broju odabranih, a za njih je neprihvatljivo da se zakon piše bez većinskog učešća stvarnih roditelja-negovatelja.
	Nacrt zakona bi trebao da bude gotov sredinom sledeće godine što znači da ne može biti usvojen u najboljem slučaju za godinu dana, a zakon je morao odavno da bude usvojen. 
	Roditelji su mogli da dobiju status i pravo na naknadu, staž i penziju, a da se kasnije donosi novi zakon, menja, unapređuje, ali vi to ne želite jer vam je važnije ko predlaže zakon, nego koliko porodica bi od ovog zakona dobila mogućnost da živi pristojno i dostojanstveno.
	Zakon roditelj-negovatelj nije političko, već pitanje savesti i ljudskosti prema onima koje toliko dugo zanemarujete i ignorišete. Imate priliku da pokažete koliko su vam važni ovi ljudi i da glasate za ili ćete još jedom svesno izabrati da kupujete vreme i zasluge na račun roditelja koji više ne mogu da čekaju. Hvala.
	PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 44 narodna poslanika.
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.
	Narodni poslanik Milija Miletić predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o javnoj svojini.
	Da li želite reč? (Da.)
	Reč ima narodni poslanik Milija Miletić. Izvolite.
	MILIJA MILETIĆ: Zahvaljujem se predsednice Skupštine, uvažene kolege, građani Srbije, predložio sam Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o javnoj svojini, a tiče se objekata, imovine koje se nalaze na teritoriji Republike Srbije, a nekada su bili zajednička država Jugoslavija gde su imali veliki broj firmi, objekata, gde smo mi kod njih radili, recimo u Sloveniji, u Hrvatskoj, u Bosni, u Makedoniji u Crnoj Gori, a imali su i njihove objekte kod nas. 
	Kada su počela ratna dešavanja, imamo sada problem da veliki broj takvih objekata koji se nalaze na teritoriji Republike Srbije gde naša zemlja i naši ljudi, recimo, gde imamo jedan takav objekat u Svrljigu, to je objekat „Krka“ Novo Mesto. Imam ih i ja po nekom mojim informacijama koje sam gledao i tražio preko 350 takvih objekata ovde kod nas u Srbiji, ima problem između naše države i neke druge države, a to je Program sukcesije gde to još nije odrađeno.
10/2	JD/JG	

	Predložio sam da se u okviru Zakona o javnoj svojini nađe mogućnost da se takvi objekti koji se nalaze na teritoriji Republike Srbije mogu upisati i dati im se mogućnost da pravno lice, pravni subjekt može da konkuriše, da državni organ može taj objekat da da u zakup najviše na 30 godina, da može da se stavi u funkciju, da u tom objektu mogu da se rade određeni poslovi i da tako nađemo rešenje za zapošljavanje određenog broja ljudi. 
	Inače, kada sam rekao malopre da kod nas u Svrljigu ima takav objekat, to je ova zgrada koja se nalazi baš na ulazu u Svrljigu, na glavnom putu koja unazad 20 i kusur godina nije u funkciji, gde smo mi kao lokalna samouprava pokušali više puta da rešimo taj problem da se taj objekat stavi u funkciju ali nismo mogli baš zbog toga što je Krka novo mesto i u postupku sukcesije stavila zabranu i to ne može da se stavi u funkciju.
	Inače, mogu da kažem da veliki broj privrednih subjekata u Svrljigu su iznikli iz te „Krke“ Novog Mesta, jer ona u prethodnim periodima kada je radila do ratnih dešavanja tu je bilo preko 60 ljudi stalno zaposlenih, a imalo je i preko 200 kojih su koristili i radili u periodu kada je bila sezona.
	Sada kod nas u Svrljigu ima veći broj takvih subjekata koji rade sa lekovitim biljem, proizvodnjom lekovitog bilja, proizvodnjom određenih supstanci i to rade ozbiljno. 
	Objekat koji se nalazi kod nas kad bismo moj predlog zakona usvojili i dali mogućnost da se u okviru tog zakona, ne samo kod nas u Svrljigu nego još 250, 300 takvih objekata, moglo bi se naći rešenje do 30 godina da se da u zakup. Ja sam siguran da bismo recimo kod nas u Svrljigu, a to bi sigurno bilo i u drugim opštinama, drugim gradovima gde ima takve imovine da bi se to rešilo i za period od 30 godina ukoliko se reši sukcesija, reši problem, država bi tada to mogla ponovo sa tom zemljom da se razmeni ta imovina. 
	Inače, „Krka“ je radila kod nas, a sada ako bismo to rešili i dali mogućnost da se obezbedi prostor, da se javi neko ko bi tamo radio mi bi sigurno i posle 20, 30 radnika, možda i više, mogu da kažem da su zgrade kod nas u Svrljigu nekadašnje „Krke“ posle toga „Herbogal“ su u funkciji. Ima tamo Republički fond za zdravstveno osiguranje koji gazduje i plaća čuvare, što je dobro. 
	Bilo bi najbolje da se ovim zakonom ovo reši. Kada to bude rešeno siguran sam da ćemo u 350 objekata u Srbiji ta imovina mogla da se stavi u funkciju određeni vremenski period i na taj način bismo postigli sigurno određeni broj radnika, više stotina radnika, možda i 1000 radnika i na taj način rešili problem nezaposlenosti, samim tim staviti u funkciju imovinu koja trenutno ničemu ne služi.
	Ja bi pozvao kolege poslanike da glasaju za ovaj Predlog zakona. Hvala još jednom.
	PREDSEDNIK: Zahvaljujem.
	Stavljam na glasanje ovaj Predlog.
	Zaključujem glasanje: za – tri narodna poslanika.
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj Predlog.
	Narodni poslanik Šaip Kamberi predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o sedištima i područjima sudova i javnih tužilaštava. 
	Da li narodni poslanik Šaip Kamberi želi reč? (Da.)
	Izvolite. 
	ŠAIP KAMBERI: Hvala.
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	Dame i gospodo, pred nama je Zakon koji ide u samu srž onoga što znači pravedna, funkcionalna i moderna država, jednaka dostupnost pravosuđa za sve građane, bez obzira na to gde žive i kojem narodu pripadaju.
	Danas govorimo o ispravljanju jedne višegodišnje nepravde, o usaglašavanju pravosudnog sistema sa Ustavom Republike Srbije i usklađivanju sa međunarodnim standardima koje je Srbija sama prihvatila.
	Ovaj Zakon je u potpunosti zasnovan na Ustavu Republike Srbije, a Ustav stavlja obavezu da obezbedimo delotvornu mrežu sudova, da garantujemo jednak pristup pravdi i da manjinskim zajednicama pružimo posebnu zaštitu radi potpune ravnopravnosti.
	Ako je to ustavna obaveza onda je naš posao vrlo jasan, da to sprovedemo u praksi, a ne samo na papiru. Kada je 2013. godine ustanovljena sadašnja mreža sudova napravljena je ozbiljna sistemska greška. Najviše su zapostavljene opštine u kojima Albanci i Bošnjaci čine većinsko stanovništvo.
	 

	
	
11/1	GD/IR		11.50 – 12.00

	Imamo situaciju u koju ne možemo racionalno opravdati. Tutin sa više od 33.000 stanovnika nema osnovni sud. Preševo i Bujanovac nemaju adekvatnu mrežu sudova i tužilaštva. Manji gradovi i opštine širom Srbije imaju posebne prekršajne sudove, iako imaju manje stanovnika nego Preševo, Bujanovac i Tutin. To je pravna nelogičnost, institucionalni nesklad i realna prepreka pristupu pravdi. 
	Ovim zakonom se ispravljaju te jednakosti kroz osnivanje Prekršajnog suda u Tutinu, Odeljenje Prekršajnog suda u Bujanovcu, Osnovnog suda u Preševu, Osnovnog suda u Tutinu, Višeg suda u Bujanovcu, Privrednog suda u Novom Pazaru, osnovnih javnih tužilaštva u Bujanovcu, Sjenici i Tutinu, Višeg javnog tužilaštva u Bujanovcu. Ovo nije administrativno rasterećenje, ovo je reorganizacija koja stvara mrežu institucija u skladu sa Ustavom, demografijom i realnim potrebama građana. 
	Popis iz 2022. godine dao nam je jasnu sliku - Bujanovac sa preko 41.000 stanovnika, Preševo preko 33.000, Novi Pazar preko 106.000, Tutin preko 33.000 stanovnika,  Sjenica preko 24.000 stanovnika. To su realne i nesporne činjenice. Iako imaju veliki broj stanovnika, ove opštine su infrastrukturno potcenjene u pravosudnoj mreži.
	S druge strane, oblasti sa mnogo manjim brojem stanovnika imaju punu sudsku infrastrukturu. OEBS-ove ljubljanske smernice iz 2012. godine naglašavaju da stabilna država mora obezbediti institucionalnu vidljivost manjina, pristup pravosuđu na maternjem jeziku, decentralizaciju sudova u osetljivim mešovitim sredinama. Ovaj zakon je upravo to, implementacija međunarodnih standarda koje smo sami prihvatili i kojima težimo. 
	Takođe, ovaj zakon predstavlja sprovođenje obaveza iz planova od sedam tačaka što se Preševske doline tiče u decentralizaciji pravosuđa u tom regionu. 
	Ovaj zakon nije ustupak i ne predstavlja ništa što ugrožava bilo koju opštinu u Srbiji. Ovaj zakon je ispravljanje nepravednih i nelogičnih rešenja, uspostavljanje ravnopravnosti pristupa pravde i investicija u stabilnost i integraciju, a to je srž stabilnog, demokratskog i modernog društva. 
	Pozivam vas da glasate za ovaj zakon ne zbog dnevne politike, ne zbog parcijalnih interesa, već zbog toga što je ovaj zakon jednakosti, pravde, ustavnosti i ravnopravnosti. Usvajanjem ovog zakona pokazujemo da je Republika Srbija država sivih građana i da institucije pripadaju jednako svima. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Zaključujem glasanje: za – 13 narodnih poslanika. 
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog. 
	Narodni poslanik Slavica Radovanović predložila je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o zaštitu lica sa mentalnim smetnjama.
	Da li želite reč? (Da.)
	Reč ima narodni poslanik Slavica Radovanović. 
	Izvolite.
	SLAVICA RADOVANOVIĆ: Poštovane koleginice i kolege, mislim da kada budem obrazlagala ovaj zakon treba da prevaziđemo političke razlike, treba da stavimo struku na prvo mesto zato što se ovde ne radi ni o kakvoj političkoj opciji, nego se radi o jednoj veoma osetljivoj kategoriji lica u našem društvu koja je ostala negde iza senke, a to su lica koja su upućena na izdržavanje kazne zatvora, ali pod zaštitnom merom obaveznog psihijatrijskog lečenja. 
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	Razlozi za donošenje ovog zakona leži u činjenici da važeći Zakon o zaštiti lica sa mentalnim smetnjama više ne odgovara u potpunosti stvarnoj situaciji. 
	Ovaj vaš zakon, iako uređuje određene oblasti, on ih ne uređuje dovoljno precizno i ne uređuje ih onako kako se poštuje i na pravi način ova mera izvršava u ustanovama za izvršenje ove kazne. 
	Naime, lica koja su upućena na obavezno lečenje u psihijatrijskim ustanovama nalaze se daleko od javnosti i trenutno stanje je takvo da o njima, osim osoba koje se nalaze u tim institucijama gde oni izdržavaju ove kazne, niko drugi ne brine. Porodica im često okrene leđa, oni ne odlaze na vikende, Centri za socijalni rad, koji bi trebali da preuzmu brigu, zajedno sa licima koja rade na resocijalizaciji ovih osoba u ustanovama za izvršenje krivičnih sankcija, jednostavno, niko o njima ne brine i često se dešava da nakon procene lekara da mogu da izađu na slobodu, niti su prošli proces resocijalizacije, niti ima ko da ih dočeka na toj slobodi.
	Nema porodice, nema centara za socijalni rad i nema ustanove koja bi nastavila da brine o ovoj kategoriji društva. Ovo zaista nije kategorija društva koja će pogoditi samo jednu određenu strukturu ljudi. Ovo su ljudi iz naših porodica. Ovo su ljudi iz našeg komšiluka. Ovo su ljudi koje mi svaki dan srećemo na ulici, a uopšte ne znamo da im je možda potrebna pomoć, pa onda posebno za društveno neprihvatljivim oblicima ponašanja završe tamo gde završe. 
	Mislim da je jako humano, da je jako dobro i da je jako poželjno da usvojimo ovaj zakon, jer samo ćemo tako pomoći ljudima koji šetaju po ulicama i ljudima o kojima niko i dalje ne brine. 
	Još jedan veoma važan razlog za donošenje ovog zakona jeste potreba da se licima kojima su izrečene mere bezbednosti medicinskog karaktera obezbedi i efikasna i dostupna pravna pomoć. 
	Oni zaista tamo nemaju pravnu pomoć ili su često upućeni da se sami bore za to, a priroda njihove bolesti, odnosno razlozi zašto se nalaze u ovakvim ustanovama zaista im ne omogućuje da mogu sami ili da potraže pravnu pomoć ili da sami iščitavaju propise i zakone kojima će oni  moći sebe da odbrane. 
	Ovo nije zakon koji sam predložila ja. Zato vas zaista molim i da me saslušate i da imate razumevanje. Ovo je zakon koji su predložili ljudi koji rade u ustanovama za resocijalizaciju, ljudi medicinskih struka, znači, lekari, psihijatri, pravnici. Uglavnom su ti ljudi upućeni jedni na druge i sami se bore da pomognu ovim ljudima. 
	Zato nemojte da gledate lično ime i prezime, nemojte da gledate da li je neko pozicija ili opozicija. Nemojte da gledate subjektivno da li nekoga volite ili ne volite, pa tako glasamo za amandman koji se odnosi na zaštitu žena žrtava nasilja negativno. Ajmo jednom da pokažemo složnost i da pomognemo jednoj kategoriji ljudi, a da to ne bude politička opcija. 
	Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam. 
	Stavljam na glasanje ovaj predlog. 
	Zaključujem glasanje: za – 14 narodnih poslanika. 
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog. 
	Narodni poslanik Slavica Radovanović predložila je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog zakona o osnivanju Saveta za nadzor primene medicinskih mera u krivičnom pravu. 
	Da li želite reč? (Da.)
	Reč ima narodni poslanik Slavica Radovanović. 
	Izvolite. 
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	SLAVICA RADOVANOVIĆ: Ovo je nastavak ovog zakona za koji vidim da nemate razumevanje i zaista mi opet nije jasno kako možemo jednu kategoriju ljudi koja uopšte nije politički orijentisana i koja vapi za našom pomoći da tako ignorišemo ovde u ovom narodnom domu samo zato što je predložio neko ko dolazi iz opozicije? 
	Zaista i vas molim kao predsednicu Narodne skupštine da imate malo sluha i da imamo malo razumevanja zaista za onu kategoriju ljudi kojima je ovakva jedna vrsta pomoći neophodna. 
	Kažem, nisam ga ja predložila. Moja prednost je samo u tome što sam narodna poslanica, što sam diplomirani specijalni pedagog za resocijalizaciju lica sa poremećajima u društvenom ponašanju i zato su ljudi u meni prepoznali kao svoju koleginicu iz struke i koja se bori da mi ovde stručno vodimo ovu zemlju i institucije da predložimo ovaj zakon. 
	Žao mi je što ovde vidim lekare, što ovde vidim edukovane i stručne ljude i vidim u nekim pogledima puno razumevanja za ovakve zakone, ali ne vidim volju da  zato što je to predložio neko a ne pripada SNS se ne uzme u razmatranje. 
	Isto tako je veoma važno da u setu ovog zakona uđe i Zakon o osnivanju Saveta za nadzor primene medicinskih mera u krivičnom pravu. Upravo se odnosi na kontrolu postupanja institucija i stručnih ljudi kada su u pitanju lica koja se nalaze na izdražvanju kazne sa merom obaveznog psihijatrijskog lečenja. 
	Ne znam da li ste vi zaista svesni o kakvoj kategoriji ljudi ja ovde govorim? Ova kategorija ljudi je kategorija ljudi o kojoj se priča i EU i u drugim zemljama. Mnoge konvencije postoje koje govore o ljudskim pravima i koliko je važno da zaštitimo i ovakvu kategoriju ljudi. Idite u ustanovu za izvršenje ovih kazni u Vršcu i videćete da ti ljudi se i ne šetaju van svog tog nekog kruga, koliko su mi objasnili, od deset metara. Oni imaju pravo na izdržavanje kazne zatvora kao i sva ostala osuđena lica. Imaju pravo da idu na vikende, ali njih nema ko da prihvati, nema ko da kontroliše uopšte kako se postupa sa njima i kakav je proces resocijalizacije tih lica. 

12/1	TĐ/MJ	12.00 – 12.10

	Nema nikoga iz centara za socijalni rad na teritoriji gde su ta lica prijavljena da se pobrinu o tim ljudima i zato moramo da uspostavimo i mehanizme kontrole nadzora nad izvršenjem ovakvih krivičnih sankcija. 
	Zaista ne znam koliko puta mora da se apeluje da shvatite ovo kuca na sva vrata, kao i nasilje u porodici i žene koje su žrtve nasilja u porodici, pa vape za jednom strukturisanom ustanovom gde će na jednom mestu govoriti o svom problemu, a ne sekundarno se viktimizirati i ići od ustanove do ustanove do ustanove. Znači, zato mi nije i dalje jasno kako nemamo razumevanja kada donosimo i predlažemo veoma konkretne i humane zakone.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 20 narodnih poslanika.
	Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.
	Narodni poslanik Irena Živković predložila je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog zakona o dopunama Zakona o socijalnoj zaštiti.
	Da li želite reč? 
	Izvolite. 
	IRENA ŽIVKOVIĆ: Hvala.
	Zamislite da svaki dan živite u borbi, baš svaki dan. Zamislite da nemate ni jedan, baš ni jedan minut u kome smete da budete umorni, bolesni, nervozni, tužni, slabi. Zamislite da svakog, baš svakog minuta, svakog dana, svake godine morate da ste hrabri i jaki, i hrabri i jaki, i hrabri i jaki, jer korak vašeg deteta i svaki minut vašeg deteta zavisi samo od vas. Zamislite da je sve što tražite samo šansa za vaše dete, a vaša država vas ne vidi. 
	Ovo je stvarnost hiljada porodica u Srbiji. Sistemska podrška ne postoji. Roditeljima su neophodni psihološka podrška i pravo usmerenje od prvog dana, kao i to da budu prepoznati kao teže zapošljive kategorije. Deci su neophodni lični pratioci u svakoj opštini, pedagoški asistenti u svakoj školi, personalne asistencije za decu preko 18 godina koji su apsolutno nevidljiva sistemu, stanovanje uz podršku, zaposlenje. Sve ovo sklopilo sam u set mera koje je neophodno sprovesti i predala sam, ali pre svega status roditelj-negovatelj. Jasno je da nećete usvojiti predlog opozicije i da se radi na tome da na napravite svoj predlog. 
	Hoću da kažem i treba da se zna da je meni apsolutno nebitno čiji će to predlog da bude zato što, na ovome što iz srca govorim, ja političke poene ne skupljam. Znaju roditelji dece sa smetnjama da 10 godina radim na ovim temama i nemam kome da se dokazujem. Neka to bude vaš zakon,  neka to bude i zajednički zakon, neka bude bilo čiji zakon. Mene zanima da on bude donesen onako kako treba, da ne bude nakaradan i da ne šteti, nego da bude na korist roditeljima dece sa smetnjama i sa invaliditetom. 
	Iz tog razloga tražim da u radnu grupu, koju Ministarstvo pravi, ne postavljate samo podobno udruženje, nego da svima koji imaju šta da kažu date šansu i tražim da uključite i nas poslanike koji želimo suštinski da se bavimo ovom temom. 
	Ljudi koji 12 godina traže ovaj zakon i koji 12 godina ignoriše ova Skupština nisu tamo neki ljudi, oni imaju imena - u ime Nataše, koja mi je slala slike modrice i posekotina koje je zadobila sprečavajući svog sina da se u toku napada povredi, u ime Olge, koja decenijama, pa i sad kao stara nosi svog sina težeg od nje na leđima, u ime Miroslava koji juri kolima u drugi grad tražeći EEG aparat za svoju ćerku, u ime Darija koji se boji šta će biti sa njegovim sinom kad njega više ne bude, u ime Jelene koja noću ne spava prateći epi napade, a ujutru trči na posao, u ime Marije čijeg su sina vezali jer nema bolničkog osoblja da o njemu brine, u ime one žene u 
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komšiluku koju ne poznajem, a koja sedi uvek na istom mestu sa sinom i koja više nema volju ni kosu da opere, u ime Senke čija je ćerka preminula, a ona ostala sama i bez prihoda, u ime Jovane koja urla jer nema dostupnih lekova za decu preko 18, Mile koja piše na mrežama umorna sam, mnogo sam umorna, pa i u ime Slavice koja je preminula na podu svoje sobe, a njen sin ne znajući šta drugo preminuo pored nje od gladi. U njihovo ime i u svoje lično ime, jer sam jedna od njih, tražim da se urazumimo, da sednemo zajedno, da država Srbija konačno vidi ove roditelje i da im konačno već jednom kaže da nisu više sami. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 26 narodnih poslanika.
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.
	Narodni poslanik prof. dr Jelena Jerinić predložila je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog zakona o građanskom partnerstvu.
	Da li želite reč? 
	Izvolite. 
	JELENA JERINIĆ: Hvala.
	Zeleno-levi front podneo je Predlog zakona o građanskom partnerstvu. Podsećamo i danas da je krajnje vreme da se ljudima koji žive u zajednicama života sa partnerima i partnerkama istog pola, odnosno koji žive u ovim porodicama omogući da ostvaruju sva prava koja su Ustavom garantovana građanima i građankama Srbije.
	Za nas je ovo pitanje ljudskih prava. Mi podržavamo izjednačavanje LGBTA+ osoba u svim pravima – zaštitu od diskriminacije i pre svega zaštitu od nasilja kojom su u svakodnevno često nekažnjeno izložene. Ne samo da institucije ne štite ljude od torture, nego ni ne sankcionišu one u svojim redovima koji to čine. Više od 50% LGBTA+ osoba u Srbiji živi u nekom obliku partnerstva, a izjavili su da bi registrovali to partnerstvo ako bi to bilo pravno moguće. Mi verujemo da su društveni tretman i zajamčenost prava LGBTA+ osoba mera slobode svih u društvu. 
	Biće sigurno onih, čak i među protivnicima režima, koji će reći da nije vreme za ovaj zakon, da postoje važnije teme. U Srbiji su LGBTA+ osobe su oduvek među najviše diskriminisanim osobama. Kada će doći vreme da govorimo i o njihovim pravima. Mi ovde predstavljamo građane i građanke Srbije, sve građane i građanke i naša je obaveza da štitimo sve koji su obespravljeni. 
	Prošlog meseca ovde je samo 26 poslanika i poslanica glasalo da se predlog uopšte nađe na dnevnom redu, odnosno to nije bilo dovoljno čak ni da se razgovara o tome da li ovi ljudi zaslužuju da u Srbiji žive kao porodice. Ta homofobna parlamentarna većina moraće ipak da sasluša bar u ova tri minuta, koliko ja imam da obrazložim predlog za dopunu dnevnog reda, i to će biti tako sve dok ovaj zakon ne dođe na dnevni red. 
	Prošli put sam postavila pitanje predsednici parlamenta – do kada će joj njena lična privilegovana pozicija biti dovoljna da predlog ovog zakona ne stavi sama na dnevni red parlamenta? Pokazalo se očigledno da ona nema dovoljno uticaja ni u svojoj poslaničkoj grupi, podržala su je još dvojica kolega iz poslaničke grupe, možda i slučajno, to tek treba da utvrdimo, a koalicioni partnere ne bih ni da pominjem. 
	Danas bih onda da pitam šefa najveće parlamentarne poslaničke grupe – gospodine Jovanov, od koga stiže naređenje da se ne glasa za ovaj predlog da on dođe na dnevni red? Kod koga je zvonce kada su u pitanju istopolne zajednice u Srbiji. Hvala. 
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	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Stavljam na glasanje ovaj predlog. 
	Zaključujem glasanje: za – 14 narodnih poslanika. 
	Toliko dobro branite ovaj predlog zakona, a svaki put sve manje. 
	Narodni poslanik Đorđe Komlenski predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog zakona o posebnom registru agenata stranog uticaja. 
	Da li želite reč? 
	(Radomir Lazović: Ne brini Ana izborićemo se za tebe.)
	Samo nemojte vi da se borite za mene, ne deluje kao da ćete se izboriti. 
	Izvolite. 
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	ĐORĐE KOMLENSKI: Da smo blagovremeno usvojili ovaj Predlog zakona verovatno bismo onda osim što bi se mučili da tražimo bilanse uspeha prema izvodima iz APR-a iz kojih se može utvrditi da je Udruženju javnih tužilaca i zamenika javnih tužilaca Srbije, čije je sedište na Vračaru, u periodu od 2016. do 2021. godine uplaćeno na ime donacija, i to dokumentovano, od stranih ambasada, Fonda za otvoreno društvo, USID-a, OEBS-a, 57 miliona i 900.000 dinara, da je istovremeno Društvo sudija Srbije sa sedištem u Aleksandra Nenadovića broj 32 na Vračaru uplaćeno 22 miliona dinara. Znači, od početka rada na ustavnim promenama u 2017. godini oba ova udruženja su dobila na ime donacija, dotacija i subvencija u grubo preračunato oko 600.000 evra. 
	Da je to građanima Srbije bilo transparentno prikazano, ali na obavezujući način kako to mi predlažemo, onda bi građani pored ove dve činjenice imali jasan uvid da je i Udruženje sudija i tužilaca, to je treće i jako bitno udruženje, živi i radi isključivo samo od svojih članarina. 
	Zašto je ovo bitno? Bitno je zato što se prilikom pripreme i rada na ustavnim promenama, ogroman pritisak zloupotrebom ili upotrebom ovog novca, a ne na odgovarajući transparentan način, izvršio pritisak i  ubeđivanje da su ustavne promene kakve su na kraju na referendumu i usvojene bile poželjna kategorija.
	Siguran sam da su građani Srbije imali prilike da čitaju ispod istupa i branjenja predloga koje su imali po pitanju ustavnih promena od strane pojedinih sudija ili tužilaca, da su ispod imali napisano da je to po plaćenom projektu, ubeđivanje građana Srbije da pristupe ustavnim promenama, da do ustavnih promena ne bi ni došlo ili bar ne u ovakvom obimu, da praktično dozvolimo da druge države mogu da imaju više uticaja na naše pravosuđe. 
	Ovim ja pozivam i predlažem da jednom stavimo na dnevni red ovaj zakona, jer ćemo barem obezbediti da se niko ne može iza titula i zvučnih imena udruženja građana kriti, a zastupati interese stranih država i to pogotovo što uglavnom čine na štetu Srbije. 
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Zaključujem glasanje: za je glasalo 13 narodnih poslanika.
	Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.
	Narodni poslanik Natalija Stojmenović predložila je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog zakona o zakupu stanova i kuća za stanovanje i kontrolisane zakupnine.
	Da li želite reč? (Da.) 
	Izvolite.
	NATALIJA STOJMENOVIĆ: Zeleno-levi front opet predlaže da se na dnevni red ove Skupštine stavi zakon o kontrolisanim kirijama.
	Meni je prošle nedelje prišla jedna porodica koja trenutno živi na Novom Beogradu u stanu od 34 kvadrata, gde kiriju plaća 380 evra. Došao je stanodavac i rekao da tu kiriju želi da poveća, tako da ta kirija danas iznos, tj. od sledećeg meseca za njih iznosi 450 evra.
	Zakon koji predlaže Zeleno-levi front želi da ovu situaciju u kojoj bi ova porodica, kojoj dete ide u obližnju školu, morala da menja stan i da konstantno u svakom sledećem stanu bude uplašena da li će stanodavac proizvoljno doći da diže kiriju, da li će morati da se isele iz stana promeni. 
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	Zato uvodimo tri mehanizma. Prvi i osnovni mehanizam, koji ovaj zakon predlaže, jeste da se ograniči maksimalna visina kirije. Kirija mora da zavisi od prosečne plate. Ne može kirija da bude potpuno otcepljena od realnosti, tako da stanodavac može da dođe i da vam za stan od 50 kvadrata traži da plaćate mesečnu kiriju od 500 evra, a vaša plata je 900 evra. 
	Zato je naš predlog da jedan kvadrat koji se izdaje ne sme da bude skuplji od jednog procenta prosečne plate u Srbiji. Ovim zakonom uvodimo formulu koja ograničava kiriju, koja uvodi maksimalnu cenu kirije, koja uvažava to u kakvom stanju se stan nalazi, na kojoj lokaciji se nalazi i kako je opremljen. 
	Druga stvar, koju uvodimo kao mehanizam, jeste potpisivanje ugovora. Pravna sigurnost i za onog koji iznajmljuje stan i za onog koji taj stan zakupljuje je ključna. Ovako, bez ugovora jako često čujete situaciju gde vam neko kaže, stanodavac može sutradan da vam dođe i da vam kaže – da se iz ovog stana iselite, može da dođe da vam poveća kiriju, može da dođe da odluči da proda taj stan. 
	Sa druge strane, ovakvim mehanizmom želimo da zaštitimo i stanodavce od nesavesnih stanara. Pravna sigurnost je ključna pored ograničene cene kirije, kako bi se svako ko iznajmljuje stan osećao sigurnim. 
	Treći mehanizam, koji uvodimo, jeste da prepoznajemo da neki ljudi izdaju samo jednu nekretninu i da im to uglavnom služi kako bi od toga nadomestili troškove života. Zato uvodimo da ljudi koji žive od izdavanja nekretnine po merama kontrolisane kirije ne moraju da plaćaju porez na prihod od izdavanja te nekretnine. 
	Cilj zakona o kontrolisanim kirijama jeste da kirija u Srbiji ne sme da pojede vašu platu za život. Kirija mora da prati realno stanje, kirija mora da obezbeđuje krov nad glavom, a ne da bude strah i trepet svakog meseca. Hvala.	
	PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za je glasalo 17 narodnih poslanika.	
	Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.	
	Narodni poslanik doc. dr Rastislav Dinić predložio je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog rezolucije o situaciji u Gazi i uvođenju mera ograničavanja Republike Srbije prema državi Izrael.
	Da li želite reč?
	Izvolite.
	RASTISLAV DINIĆ: Organizacija „Amnest internešnal“ je pre dve nedelje saopštila da Izrael i dalje vrši genocid nad Palesticima u Pojasu Gaze uprkos prekidu vatre, dogovorenom 10. oktobra ove godine.
	Prekid vatre rizikuje stvaranje opasne iluzije da se život u Gazi vraća u normalnu, rekla je generalna sekretarka „Amnestija“, Anjez Kalamar. Ali, dok su izraelske vlasti i snage smanjile obim svojih napada i dozvolile ograničene količine humanitarne pomoći u Gazi, svet ne sme biti prevaren. Izraelski genocid nije završen.
	Da se podsetimo, predsednik Aleksandar Vučić se u junu ove godine pohvalio da je jedini u Evropi danas koji trguje vojnom municijom za Izrael. Čega se pamet stidi, time se naš predsednik ponosi.	
	Tema izvoza naoružanja akterima za koje se osnovano sumnja da to naoružanje koriste za ratne zločine, ovih dana je aktuelna i zbog jezivih događaja u Sudanu. Još u izveštaju iz jula prošle godine „Amnest internešnal“ je utvrdio da se u Sudanu koristi i srpsko oružje i to od strane paravojnih jedinica, tzv. snaga za brzu podršku, čime se krši embargo UN na izvoz naoružanja u ovu zemlju. 
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	U pitanju su jedinice čija se ideologija opisuje kao arapski suprematizam i etnofašizam i koje se sumnjiče za zločine protiv čovečnosti, uključujući i genocid nad nearapskim stanovništvom od strane međunarodnog, ovo su optužbe iznesene od strane Međunarodnog krivičnog suda, organizacija „Hjuman rajts voč“, „Dženosajd voč“ i Savezne vlade SAD. 
	Tokom građanskog rata njihove snage su ubile stotine hiljada nearapskih civila, sistematski koristile seksualno nasilje, namerno nametala gladovanje, pljačkale i palile kuće, bolnice i verske objekte, što je dovelo do bekstva miliona i stvorilo trajnu humanitarnu krizu. 
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	Pre nekoliko dana smo imali prilike da čitamo spekulacije da su smrtonosni kineski dronovi koje koriste snage za brzu podršku u Sudan stigle upravo iz Srbije, što bi značilo da naprednjački režim izvozom naoružanja upliće Srbiju u saučesništvo ne samo u jednom, nego čak u dva genocida.
	U trenutku dok o ovome govorimo ispred zgrade Narodne skupštine još uvek se nalazi ruglo poznato kao ćacilend, puno osuđivanih kriminalaca i ljudi sa sumnjivim i nasilnim biografijama. Užasan je problem što je naprednjačka vlast učinila sve nas koji radimo u Skupštini, ali i sve građane i građanke ovog grada taocima ove grupe kriminalaca.
	Postoji, međutim, nešto još gore od toga. Izvozom naoružanja, dokazanim ratnim zločincima i kriminalnim režimima i organizacijama ova vlast pretvara celu Srbiju u globalni ćacilend, mesto poznato po svojim vezama sa ovoga puta globalnim kriminalcima, mnogo većim i opasnijim od šake jada koja se trenutno nalazi ispred ovog doma.
	Molim sve kolege kojima je stalo do toga da se spreči moralno srozavanje Srbije i njeno pretvaranje u globalni ćacilend da glasaju za ovu rezoluciju. Hvala.
	PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Konstatujem da Skupština nije prihvatila ovaj predlog.
	Narodni poslanik docent dr Biljana Đorđević predložila je da se dnevni red sednice dopuni tačkom – Predlog zakona o izmenama Zakona o oglašavanju.
	Da li želite reč?
	Izvolite.
	BILjANA ĐORĐEVIĆ: Zahvaljujem.
	Poslanička grupa Zeleno-levi front je predložila zakon o izmenama Zakona o oglašavanju. Ovo je, kao i u slučaju prethodnih mojih koleginica i kolega, već neki po redu put kojim ja predlažem ovu dopunu i verujem da će se to ponavljati, nažalost.
	Mislim da je važno da istaknem da je zakon koji je trenutno na snazi, Zakon o oglašavanju, pogotovo kada je reč o reklamiranju kockarnica i kladionica, o čemu se radi u izmenama koje mi predlažemo, jedan antiporodični zakon.
	Dakle, ono što mi predlažemo je u stvari porodični zakon, jer ima za cilj ne samo javni interes, nego i zaštitu porodice, zaštitu mladih i dece koji su pogođeni, ali i zaštitu porodica koje su razrušene patološkim kockanjem, za koje je naučno dokazano da reklamiranje, ne restriktivno, reklamiranje kockarnica i kladionica, kako naš važeći Zakon o oglašavanju omogućava, podstiče.
	Mislim da je to posebno važno da naglasimo, da u mnogim zemljama u svetu, pogotovo u Evropi i EU se donose ovakvi zakoni koji ili totalno, kao što mi predlažemo, u potpunosti zabranjuju reklamiranje kladionica i kockarnica, ili to rade postepeno, ili uvode neke tranzicione periode za određene kategorije. 
	Dakle, to je već tema koje države, parlamenti glasaju o tome da stave javni interes, da stave interes ranjivih kategorija koje pogotovo putem reklamiranja priređivači igara na sreću ciljaju da ih uvuku u jedan svet koji je za njih izuzetno štetan, zato što stvara zavisnost koja je jedna od jačih bolesti zavisnosti. Druge zemlje, drugi parlamenti glasaju za takve zakone, a naš parlament, nažalost, zahvaljujući vladajućoj većini, oglušava se da jedno takvo pitanje stavi na dnevni red.
	Dakle, mi predlažemo zabranu oglašavanja igara na sreću, a oglašavanje borbe protiv bolesti zavisnosti od igara na sreću, zabranu sponzorstava priređivača igara na sreću. To moram da istaknem, mnogi ljudi koji podržavaju ovaj naš predlog i 
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sami su normalizovali zbog toga što smo bombardovani svakodnevno reklamama kockarnica i kladionica, pogotovo iz domena sporta. Dakle, i njima je teško nekada da prihvate kako to može da prosto zabranimo reklamiranje i sponzorstva u sportu.
	Zbog toga želim da navedem primer. Prošli put sam pričala o Španiji, kako je košarkaški klub „Crvena zvezda“ morao da izradi nove dresove kada igra u Španiji. Navešću ovog puta primer Belgije. Belgija je uvela 2023. godine potpunu zabranu reklamiranja kockarnica i kladionica, a onda omogućila upravo ovaj tranzicioni period za sportske klubove. Dakle, od ove godine, od 1. januara 2025. godine je zabranjeno reklamiranje na svim sportskim stadionima, a potpuna zabrana će uslediti za reklamiranje na dresovima za profesionalne klubove 2028. godine. Zahvaljujem.
	PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.
	Narodni poslanik Đorđe Komlenski predložio je da se dnevni red sednici dopuni tačkom – Predlog zakona o dopunama Zakona o javnom beležništvu.
	Da li želite reč?
	Izvolite.
	ĐORĐE KOMLENSKI: Zahvaljujem, predsedniče Skupštine, gospođo Brnabić. 
	Naime, prilikom prošlih izmena i dopuna koje smo u Skupštini usvojili vezanih za Zakon o javnom beležništvu, ustanovili smo obaveze sudova da po prigovorima građana zbog odbijanja da overe neku ispravu javnih beležnika sudije su dužne da odluče u roku od osam dana. Neodlučivanje i nepostupanje sudije se tretira kao nesavestan rad, što vodi direktnom razrešenju sa funkcije na kojoj se nalazi. 
	Ono što smo propustili jeste to da nismo uveli vremensku obavezu javnim beležnicima u kom roku po zahtevu građana su dužni da ili izvrše overu, odnosno pisanim putem urade rešenje i objasne zašto odbijaju da postupe po tome. Većina notara radi savesno i u nekom primerenom roku, ali nekim notarima se izgleda desilo da su im bezobrazno visoke nadoknade za njihov rad, koje utvrđuje Javno-beležnička komora nažalost, a ne Skupština Srbije, što mislim da bi trebalo ubuduće da se promeni, izgleda su uticale da se oni krajnje bezobrazno i ponašaju. Pa, tako je od nekih javnih beležnika gotovo nemoguće iščupati rešenje kojim se odbija postupanje po zahtevu građana i time praktično direktno sprečavaju građane da ostvare svoje pravo da se prituže na rad i da očekuju zaštitu od suda, koju imaju pravo da ostvare. 
	Kako bismo ovo sprečili za ubuduće, predlažem da se ovaj zakon stavi na dnevni red. O rokovima, da li je to osam, 15 ili 30 dana, da se uvek razgovarati, ali se više ne sme dozvoliti na slobodu onima koji su se u toj branši obahatili da nastave da terorišu građane. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 13 narodnih poslanika. 
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog. 
	Narodni poslanik Miroslav Aleksić predložio je da se dnevni red dopuni tačkom – Predlog zakona o izmenama Zakona o podsticajima u poljoprivredi i ruralnom razvoju. 
	Izvolite, imate reč. 
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	MIROSLAV ALEKSIĆ: Poštovani građani Srbije, kolege poslanici, predlažem ovaj zakon o podsticajima u poljoprivredi u ime Narodnog pokreta Srbije, koji podrazumeva povećanje podsticaja i subvencija za poljoprivredne proizvođače u Srbiji iz jednog potpuno smislenog i zdravorazumskog razloga, zato što danas u Srbiji najveći poslodavac je upravo poljoprivredna proizvodnja, najveći poslodavac u Srbiji su mala porodična poljoprivredna gazdinstva, u njima danas radi preko milion i 150.000 ljudi koji živi od poljoprivrede i žive od poljoprivrede, ali ono što je problem je što se zbog loše agrarne politike i nepostojanja izvesnosti strategije i malog izdvajanja novca polako gase gazdinstva i sve je manji broj ljudi koji žele da se bave poljoprivrednom proizvodnjom i proizvodnjom hrane u Srbiji, iako imamo strašno velike potencijale i mogućnosti u toj oblasti. 
	Šta ste za deset godina uradili? Za deset godina ste osiromašili poljoprivrednike. Za deset godina ste naterali ljude da ostavljaju svoja imanja i da odlaze iz Srbije ili da se zapošljavaju i da nešto drugo rade. To nije moja proizvoljna ocena, to su statistički podaci. Za deset godina poslednjih izgubili smo u poljoprivredi oko 350.000 zaposlenih radnika. Manje je za 120.000 gazdinstava nego što je bilo pre deset godina. Danas su nosioci poljoprivrednih gazdinstava 70% građani koji su stariji od 65 godina. Danas je svega 9% nosilaca poljoprivrednih gazdinstava mlađe od 40 godina. To je slika i prilika stanja u poljoprivredi. 
	Ako govorimo još o brojevima, 2014. godine ste predložili strategiju poljoprivrede koja je važila do 2024. godine. U toj strategiji ste vi napisali da očekujete godišnji rast poljoprivrede od šest do devet procenata na godišnjem nivou. Ukupan kumulativni rast za punih deset godina je 1,7%, dragi građani Srbije i dragi poljoprivrednici. 
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	To je neumoljiv broj i pokazatelj kako vi danas gledate na poljoprivredu. To je ono što će se nastaviti u narednom periodu, jer se promenilo sedam ministara, u proteklom periodu. Ja, lično, kao i Narodni pokret Srbije tražimo da se agresivno pristupi finansijskoj podršci poljoprivrednicima da bi mogli da budu konkurentni, da bi mogli da održe svoju proizvodnju i da bi ostali na selu, jer ako održimo poljoprivredu održaćemo i sela, jer je poljoprivreda direktno vezana za demografiju i ono što je veliki problem nas u Srbiji, a to je izumiranje sela i gašenje sela, zato što ljudi više ne mogu da opstanu od bavljenja poljoprivrede. Hvala.
	PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za predlog je glasalo 22 narodnih poslanika.
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila predlog.
	Narodni poslanik Miroslav Aleksić predložio je da se dnevni red dopuni tačkom – Predlog zakona o izmeni Zakona o porezu na dodatu vrednost.
	Da li želi te reč? Da, izvolite.
	MIROSLAV ALEKSIĆ: Zahvaljujem.
	Da, ovaj Predlog zakona podrazumeva rasterećenje budžeta građana Republike Srbije i smanjenje PDV-a na osnovne životne namirnice. 
	Dakle, vlast se potpuno odrodila od građana, od muke građana Srbije. Odrodila se od privrednika i poljoprivrednika i to pokazuje zapravo da vi više ne osećate šta je ono što je muka običnog naroda i građana u Srbiji. To su mnoge druge zemlje u prethodnom periodu prepoznali i uradile, samo u Srbiji se ništa ne dešava po tom pitanju, osim nekakvih kozmetičkih, politikanskih mera, kao, ne znam, ograničenje marži trgovačkih, ovog, onog, a to ne utiče ni najmanje na životni standard građana Republike Srbije. 
	Ono što je važno i što tražimo, kao Narodni pokret Srbije jeste prvo da se rasterete domaći preduzetnici i privrednici. Pa, mi imamo situaciju da se u našoj rođenoj zemlji domaći preduzetnici u podređenom položaju u odnosu na strance. Danas je bolje ako dođete iz inostranstva, iz bilo koje evropske zemlje, ili bilo koje zemlje sveta ovde i hoćete da pokrenete neku kompaniju ili firmu, dobićete sve i dobićete besplatno zemljište, dobićete oslobođenje poreza na dobit, dobićete subvencije po zaposlenom radniku. A šta rade naši domaći privrednici tu? Plaćaju najskuplje doprinose u Evropi, 60% danas svaki naš domaći privrednik plaća za doprinose, za svoje zaposlene radnike 60%. Prosek u EU je 30%, u svim zemljama u regionu daleko manje nego što je u Srbiji opterećenje, zato što ljudi znaju šta znači domaća privreda, zato što hoće da pomognu domaćim preduzetnicima. 
	Vi ih uništavate i dovodite do toga da ne mogu da opstanu, gase svoje firme, ili otpuštaju radnike. I, tu situaciju ćemo imati i u narednom periodu, jer nemate plan i nemate strategiju kako da pomognete domaćim preduzetnicima i privrednicima, koji moraju biti nosilac privredne aktivnosti u državi Srbiji. Ne mogu privredu razviti firme koje dolaze ovde da traže radnike za pletenje kablova, mogu domaći preduzetnici, nova znanja, nove tehnologije, ali vas to ne zanima. 
	Ono što je još važno, ceo sistem podsticaja ste podredili firmama koje rade za državu i to su vaše kumovske i bratske firme, kao što su firme Nikole Petrovića, „Milenijum tim“, ne znam ovaj Macura „ALTA banka“, Zvonko i ostali graditelji, svi koji sisaju pare iz budžeta, njima nije problem koliko im je opterećenje, ali ljudima koji rade na tržištu je i te kako bitno, kako da održe svoju konkurentnost i svoju proizvodnju sa ovolikim nametima i opterećenjima koje im je nametnula država Srbija. Hvala.
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	PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za predlog je glasalo 17 narodnih poslanika.
	Narodna skupština nije prihvatila.
	Narodni poslanik Radoslav Milojičić, predložio je da se dnevni red dopuni tačkom – Predlog zakona o dopuni Zakona o poljoprivredi i ruralnom razvoju.
	Da li želite reč?
	RADOSLAV MILOJIČIĆ: Hvala.
	Poštovani narode, drage kolege poljoprivrednici, sve je laž, samo pusta laž koja dolazi od strane blokadera. Evo, ja nudim ovde opkladu prethodnom govorniku, neka kaže da juče nije bilo tako na sednici Odbora za poljoprivredu, govorio nam je o evropskim podsticajima u poljoprivredi. Kada smo mi predložili da prihvatimo evropske podsticaje, da ih primenimo u našoj državi i premiju za mleko 19 dinara, i za kupovinu junica od 150 hiljada dinara, i za kravu 100 hiljada dinara, i za krmaču 18 hiljada dinara, i po jednoj ovci za 10 hiljada dinara, i za kupovinu stada od po 25 hiljada dinara, tri puta je u mikrofon rekao – ja to nisam rekao. Jer je kolega predsedavajući rekao – super, vi predlažete da mi prihvatimo evropske subvencije pošto je tamo bolje, više se daje za poljoprivredu nego što daje vlast Aleksandra Vučića, hajmo onda da to bude vaš predlog i da vi to predložite. On je skakao i rekao ne, ja to nisam predložio, niste me lepo razumeli, zato što i on zna da su subvencije za poljoprivredu nikada veće.
	Kada govorite kako je bilo, u vaše vreme su subvencije za poljoprivredu bile 30 milijardi, a sada su 130 milijardi. 
	Hoćete da kažete da to niste rekli juče na sednici Odbora?
	(Miroslav Aleksić: Kako lažeš. Šokiran sam kako bezočno lažeš.)
	Možemo da se opkladimo javno. Evo, ja nudim opkladu. Ima snimak sa sednice. Može? I da kažete da vas nije lepo predsedavajući razumeo. Hajde da prihvatimo opkladu da ne bude neko od nas dvojice poslanik.
	(Miroslav Aleksić: Ne lupetaj gluposti.)
	A nećete. Sve lažu, kao što sada lažu i sada su uhvaćeni u laži. 
	Kaže da ja lažem, kada mu ponudim da neko od nas ne bude poslanik. Ako je tako juče bilo na sednici Odbora za poljoprivredu. 
	(Miroslav Aleksić: Prihvatam.)
	Može. Da li prihvatate da ne budete poslanik vi ili ja?
	(Miroslav Aleksić: To što ti radiš nije politika, to je sramota.)
	A to nije politika. To jeste politika, jer ja govorim ovde o poljoprivrednicima i ne možete da dezavuišete javnost. Sada smo raspisali mere za poljoprivredu u iznosu od milijardu i 140 miliona, za davanje našim poljoprivrednicima za podizanje novih zasada. Nikada više subvencije nisu bile u poljoprivredi.
	Traktori, traktori su od po 100, 150 hiljada evra. Da li je idealno? Nije idealno. Pa, i sam sam juče celog dana rezao vođe u svom zasadu i smrazao se sa celom mojom porodicom. Naravno da nije lako, koliko god da dobijete subvencije da celog dana na zimi, na dva stepena stojite u zasadu, mokre su vam noge, hladne su vam ruke, jer ne možete u rukavicama da režete, ali nemojte da dezavuišete javnost. 
	Ovim što ste rekli da ne želite da se na taj način bavite politikom, ste potvrdili da je to što ste juče pričali na sednici Odbora za poljoprivredu istina. Nikada veće subvencije za poljoprivredu nisu bile. Imamo plan, imamo ideju, imamo viziju, želimo da pomognemo našim poljoprivrednicima. Hvala.
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	PREDSEDNIK: Hvala.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za predlog je glasalo 11 narodnih poslanika.
	Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog.
	Narodni poslanik Đorđe Komlenski predložio je da se dnevni red dopuni tačkom – Predlog rezolucije o pridruživanje u BRIKS-u.
	Da li želite reč?
	ĐORĐE KOMLENSKI: Zahvaljujem predsedniče Skupštine, gospođo Brnabić.
	Dugo vremena smo slušali floskulu da je Srbija prespavala pad Berlinskog zida. To je moglo do pre par godina da se i prihvati kao  možda racionalno, ali ja imam utisak da Srbija nije prespavala pad Berlinskog zida, radila je ono što je mogla, ali je imala i dalekosežne vidike i uspela da sagleda daleku budućnost. Daleku budućnost, barem u tom trenutku, jer 35 godina u istoriji Srbije je priznaćete dug period. 
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	Još tada se Srbija opredelila za saradnju sa Kinom, kada su svi podsmevali, opredelila se za saradnju sa Ruskom Federacijom, što su svi nipodaštavali, i to je nešto što danas možemo apsolutno da sagledamo koliko je to bio značajan i dobar odabir pravca kojim Srbija treba da se kreće.
	Zato ja molim, da ne bismo prespavali i najnovije događaje koji su pred nama, da pošto smo apsolutno imali prilike da se uverimo ko je, šta je, kakva je, šta nam hoće, šta nam radi i šta nam sprema EU, da građanima Srbije usvajanjem ove rezolucije pružimo mogućnost, pa možda i nama samima ne samo građanima Srbije, šta je to što nudi BRIKS, kakve su to perspektive za budućnost, da li treba da nastavimo pravcem koji očigledno dobro odabran još početkom devedesetih godina. 
	Moje lično ubeđenje je da to jeste pravi pravac i jeste zato što proističe iz sledeće činjenice – kada se zapitam na kojoj strani je očuvanje suvereniteta ove države kada pogledam ko me ne ucenjuje i ne uslovljava ničim da bi sa mnom sarađivao kao sa ravnopravnim činiocem, sa nekim ko je spreman da prihvati to što nismo veliki, što nismo bogati, ali zato što smo hrabri u borbi za suverenost svoje države, da nas prihvati kao jednake, onda su plusevi isključivo i samo na strani BRIKS-a.
	Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 13 narodnih poslanika.
	Konstatujem da Narodna skupština nije prihvatila ovaj predlog. 
	Sada idemo na glasanje za predlog za spajanje rasprave. 
	Narodni poslanik Milenko Jovanov predložio je da se obavi zajednički pretres o predlozima akata iz tačka 1. i 2. dnevnog reda i drugi zajednički načelni jedinstveni pretres o predlozima akata iz tačaka 3. do 17. dnevnog reda. 
	Da li želite reč?
	Idemo na glasanje odmah.
	Zaključujem glasanje: za – 132 narodnih poslanika. 
	Konstatujem da je Narodna skupština prihvatila ovaj predlog. 
	Pošto smo se izjasnili o predlozima za stavljanje na dnevni red akata po hitnom postupku, predlozima za dopunu predloženog dnevnog reda, predlogu za spajanje rasprave, predlogu za vođenje pretresa u pojedinostima, stavljam na glasanje Predlog dnevnog reda u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 134 narodnih poslanika. 
	Konstatujem da je Narodna skupština utvrdila dnevni red Četvrte sednice Drugog redovnog zasedanja Narodne skupštine u 2025. godini, u celini. 

D n e v n i   r e d:

1. Predlog kandidata za sudije Ustavnog suda Republike Srbije, koji je podneo predsednik Republike;
2. Predlog za utvrđivanje Liste kandidata za sudije Ustavnog suda koje imenuje predsednik Republike, koji je podnela predsednik Narodne skupštine; 
3. Predlog zakona o potvrđivanju Sporazuma između Vlade Republike Srbije i Vlade Rumunije o saradnji u oblasti prevencije, ograničavanja i ublažavanja posledica katastrofa;
4. Predlog odluke o davanju saglasnosti na Izmene i dopune Finansijskog plana Komisije za hartije od vrednosti za 2025. godinu;
5. Predlog zaključka povodom predstavljanja Izveštaja Evropske komisije o Republici Srbiji za 2025. godinu;
6. Godišnji izveštaj Komisije za hartije od vrednosti za 2024. godinu, koji je podnela Komisija za hartije od vrednosti, sa Predlogom zaključka Odbora za finansije, republički budžet i kontrolu trošenja javnih sredstava od 12. septembra 2025. godine;
7. Izveštaj o radu za 2024. godinu, koji je podnelo Regulatorno telo za elektronske komunikacije i poštanske usluge, sa Predlogom zaključka Odbora za prostorno planiranje, saobraćaj, infrastrukturu i telekomunikacije od 31. jula 2025. godine;
8. Godišnji izveštaj Komisije za hartije od vrednosti Republike Srbije za 2023. godinu, koji je podnela Komisija za hartije od vrednosti, sa Predlogom zaključka Odbora za finansije, republički budžet i kontrolu trošenja javnih sredstava od 5. novembra 2024. godine;
9. Izveštaj o radu za 2023. godinu, koji je podnelo Regulatorno telo za elektronske komunikacije i poštanske usluge, sa Predlogom zaključka Odbora za prostorno planiranje, saobraćaj, infrastrukturu i telekomunikacije od 24. jula 2024. godine;
10. Predlog odluke o izmeni Odluke o sastavu Parlamentarnog odbora za stabilizaciju i pridruživanje;
11. Predlog odluke o izmeni Odluke o sastavu stalnih delegacija Narodne skupštine Republike Srbije u međunarodnim parlamentarnim institucijama;
12. Predlog odluke o izmeni Odluke o sastavu stalnih delegacija Narodne skupštine Republike Srbije u međunarodnim parlamentarnim institucijama;
13. Predlog odluke o izmenama Odluke o izboru članova i zamenika članova odbora Narodne skupštine Republike Srbije, koji je podnela Poslanička grupa Aleksandar Vučić – Srbija ne sme da stane;
14. Predlog odluke o izmenama Odluke o izboru članova i zamenika članova odbora Narodne skupštine Republike Srbije, koji je podnela Poslanička grupa Narodni pokret Srbije - Novo lice Srbije; 
15. Predlog odluke o izmeni Odluke o izboru članova i zamenika članova odbora Narodne skupštine Republike Srbije, koji je podnela Poslanička grupa Srbija centar – SRCE;
16. Predlog odluke o izmenama Odluke o izboru članova i zamenika članova odbora Narodne skupštine Republike Srbije, koji je podnela Poslanička grupa Srbija centar – SRCE;
17. Predlog odluke o izmenama Odluke o izboru članova i zamenika članova odbora Narodne skupštine Republike Srbije, koji je podnela Poslanička grupa MI - Snaga naroda prof. dr Branimir Nestorović.

	Prelazimo na rad po utvrđenom dnevnom redu.
	Primili ste ostavku narodnog poslanika Dejana Tomaševića na funkciju narodnog poslanika u Narodnoj skupštini Republike Srbije i Izveštaj Odbora za administrativno-budžetska i mandatno-imunitetska pitanja povodom razmatranja ove ostavke. 
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	Saglasno članovima 132. i 133. Zakona o izboru narodnih poslanika Narodna skupština, na predlog Odbora za administrativno-budžetska i mandatno-imunitetska pitanja, konstatuje da je prestao mandat pre isteka vremena na koji je izabran narodnom poslaniku Dejanu Tomaševiću danom podnošenja ostavke.
	Saglasno Zakonu o izboru narodnih poslanika izvršiće se popunjavanje upražnjenog poslaničkog mesta. 
	Molim poslaničke grupe sada, ukoliko već nisu učinile, da odmah podnesu prijave za reč sa redosledom narodnih poslanika.
	Saglasno članu 200. stav 2, shodno članu 157. stav 2. Poslovnika otvaram zajednički pretres o predlogu kandidata za sudije Ustavnog suda Republike Srbije, koji je podneo predsednik Republike i predlogu za utvrđivanje liste kandidata za sudije Ustavnog suda koje imenuje predsednik Republike, koji je podnela predsednik Narodne skupštine.
	Da li predlagači žele reč?
	Da li izvestilac nadležnog odbora želi reč?
	Reč ima Boris Bajić.
	Izvolite. 
	Izvinite, reč ima prvo Dragan Nikolić.
	Izvolite. 
	DRAGAN NIKOLIĆ: Hvala, gospođo predsednice.
	Dame i gospodo narodni poslanici, poštovani građani Republike Srbije, pred nama je jedan od ozbiljnijih predloga za sastav Ustavnog suda Republike Srbije, kao krovne sudijske institucije u Republici Srbiji kojoj se možete obratiti kada iskoristite sva pravna sredstva od svih sudova na teritoriji naše Republike.
	Mi smo kao Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo, juče 15. 12. ove godine razmatrali predlog koje su dali ovlašćeni za takav postupak i utvrdili smo da je predlog predsednika Republike, gospodina Aleksandra Vučića, od ovlašćenog lica, jer on ovoj Skupštini predlaže deset kandidata za sudije Ustavnog suda, od kojih je ovaj parlament vlastan da izabere pet koji će nakon toga biti postavljeni i izabrana lica za Ustavni sud. Takođe smo imali predlog od strane gospođe Ane Brnabić, kao predsednice Skupštine, koja je nakon usaglašenog predloga od strane četiri poslaničke grupe koje čine ovaj parlament, ja bih istakao posebno da se radi o predlogu SVM, Poslaničke grupe Pokreta slobodnih građana, Stranke Demokratske akcije Sandžaka i Partije demokratskog delovanja, poslaničke grupe MI – glas iz naroda i poslaničke grupe Aleksandar Vučić – Srbija ne sme da stane.
	Istakao bih da su ovde od 20 predloženih kandidata, deset profesori, doktori na određenim univerzitetima i na određenim fakultetima, što znači da se radi o stručnim ljudima, ljudima koji će učestvovati u donošenju ovih odluka. Podsetio bih javnost da  petnaest sudija Ustavnog suda čini Ustavni sud, a da smo u jednom periodu pre 2012. godine imali potpunu blokadu tog suda, jer je prethodna vlast iskoristila i zloupotrebila svoja ovlašćenja, nije izabarala sudije ustavnog suda i na taj način ste bili u potpunosti blokirani, da ustavnom tužbom ne možete da ostvarite svoja prava, a bilo je tu naravno i politička odluka, da bi se sprečili neki procesi u vremenu kada je neki DOS ili neka ekipa na tadašnjoj vlasti to radila. Na sastanku odbora smo imali određene primedbe, čak reko bih lične prirode od strane opozicije, u smislu da određeni kandidati koje imamo ovde kao predložene, iz nekakvih afera, sa Tik toka, afera koje su fabrikovane na ovim trovačnicama tv N1, Nova S, Danas Nova, gde se nakon toga ti repovi navodni, afera provlače, tako da se pokušalo da se tim određenim ljudima uskrati kredibilitet, uskrati mogućnost da su oni profesionalci, da su se dokazali u 
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dosadašnjoj karijeri i kao profesori na fakultetima i kao dosadašnje sudije Ustavnog suda, čak je predložena i predsednica sadašnja Ustavnog suda.
	Ja znam da bi eventualna opozicija volela da ovde imamo predlog od strane bilo koga ko je ovlašćen, a da je dao recimo predlog za sastav sudija Ustavnog suda, da to bude ova sudijsko tužilačka mafijaška hobotnica u koju ulazi Miodrag Majić, Zagorka Dolovac, kao glava, a da sa njima zajedno rade i Mladen Nenadić i Branko Stamenković i svi ostali koji čine pipke ove hobotnice. 
	
	
17/1	JD/LŽ	12-50 – 13.00

	Dakle, doneli smo odluku da su ovi predlozi u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike Srbije. 
	Pozivam sve narodne poslanike da u danu za glasanje prihvate ove predloge koji su veoma utemeljeni i da se radi o zaista ozbiljnim ljudima, kredibilnim ljudima, profesionalcima koji su se do sada dokazali i da Ustavni sud u narednih devet godina koliko traje mandat svih ovih sudija funkcioniše na zadovoljstvo svih građana Srbije.
	Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam. 
	Prelazimo sada na predsednike, odnosno predstavnike poslaničkih grupa. 	Prvi reč ima Života Starčević. Izvolite. 
	ŽIVOTA STARČEVIĆ: Zahvaljujem, predsednice Narodne skupštine. 
	Uvažene kolege narodni poslanici, 27. januara 2021. godine, ovde u ovoj sali govorio sam da mi iz Jedinstvene Srbije smatramo da je nezavisnost pravosuđa centralni, osnovni postulat svakog demokratskog poretka koji se oslanja na pravni poredak.
	Takođe, smatram da nezavisnost pravosuđa ne može i ne sme biti sama sebi vrednost, ne sme i ne može biti sama sebi cilj. Takođe, da nezavisnost pravosuđa ne možemo posmatrati i ne smemo posmatrati kao privilegiju određene grane vlasti i ne možemo i ne smemo posmatrati nezavisnost pravosuđa kao privilegiju nosilaca pravosudnih funkcija, već isključivo kao sredstvo za ostvarivanje i za odbranu ljudskih prava i sloboda. 
	Govorio sam i tada da su tadašnja ustavna rešenja su davala nezavisnost nosiocima pravosudnih funkcija, odnosno nezavisnost i nepremestivost nosioca pravosudnih funkcija i govorio sam da Ustav koji je tada u nadležnost davao Narodnoj skupštini da bira nosioce pravosudnih funkcija, odnosno sudije i tužioce jeste odraz volje naroda, jer je i Narodna skupština odraz političke volje naroda, pa samim tim i izbor nosioca pravosudnih funkcija u Narodnoj skupštini jeste odraz te volje naroda. 
	Ustavnim promenama u međuvremenu mi smo jednostavno omogućili nažalost, pojedincima da se odnarode, da ignorišu tu narodu volju jer sami po sebi, ne zavise od Narodne skupštine, odnosno od narodnih poslanika kao predstavnika naroda Srbije. 
	Govorio sam tada da mi ovde možemo napraviti idealan sistem izbora pravosudnih organa i nosioca pravosudnih funkcija, možemo obezbediti i najviši stepen autonomije istima, a da taj sistem bude obesmišljen. 
	Zašto? Zato što sistem sam po sebi ne znači ama baš ništa bez ljudi koji čine taj sistem. To znači da nije sve do sistema, već je i do svakog pojedinačnog nosioca pravosudnih funkcija, do njegove stručnosti, do njegove osposobljenosti, do njegove posvećenosti poslu, do njegovih, na kraju krajeva, ličnih, moralnih nadzora integriteta. 
	Dobar sudija je onaj koji je posvećen zakletvi koju je dao da će suditi po pravu, pravdi i zakonu. Sudija koji drži do svog integriteta i do nekih opštih društvenih i moralnih načela je uvek bio nezavistan sudija. Takav sudija je i danas nezavistan. 
	Opet, s druge strane, oni kojih je Bogu hvala, jako malo, koji su svoje lične ili možda političke interese stavili ispred opštih i interesa građana, države i društva, oni ni do sada nisu bili nezavisni i oni ni danas nisu nezavisni, ni u jednom sistemu neće biti nezavisni, jer su oni jednostavno, se vezali za neke lične i druge interese, a ne za opšte ili interese građana, društva i države. Drugim rečima, takvi su se odnarodili. 
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	Od tada do danas prošlo je nepunih pet godina. Izvršili smo ustavne reforme u oblasti pravosuđa, razvlastili smo se kao narodni poslanici, razvlastili smo sami sebe po pitanju pravosudnih stubova vlasti. 
	Nažalost, do duše, sasvim neplanirano, izgleda da smo ovlastili CEPRIS. Napravili smo potpuno nezavistan pravosudni sistem, ali svaki sistem pa, i pravosudni ne čine samo pravila, odnosno norme i zakoni, već svaki sistem čine i ljudi. 
	Postavlja se pitanje, šta smo dobili ovim reformama. Dobili smo blokirani Visoki savet tužilaštva, dobili smo vrhovnu javnu tužiteljku koja se odnarodila, koja svoj položaj shvatila kao ličnu privilegiju i ljudi oko nje. 
	Dok društvo vapi za pravdom, vrhovna javna tužiteljka vapi za novim mandatom. Umesto da upregne sve potencijale tužilaštva da se dođe do pravde, koju građani željno žele, koju svi mi ovde kao njihovi narodni poslanici u Narodnoj skupštini takođe željno želimo. 
	Zašto je tako? Zašto je takva situacija? Odgovor je jednostavan, mi smo u novi sistem, u potpuno novi sistem inkorporirali iste ljude, sa istim navikama da lične privilegije pretpostave svrsi svog profesionalnog postojanja, a to je da narodu donesu pravdu. 
	Ušuškani u svoje višedecenijske privilegije ljudi koji vode tužilačku granu vlasti su se odnarodili. To je postalo logično, jer više ni u kom smislu ne zavise od naroda, makar preko narodnih poslanika u Narodnoj skupštini. 
	Još pre pet godina ovde sam u ovoj sali govorio, a to pravilo i taj član Ustava važi i danas, a to je da Ustav Republike Srbije u svom članu 152. u svom prvom stavu kaže – zabranjeno je političko delovanje sudija. 
	Nažalost, imali smo priliku da vidimo primer da se sudija poziva u političke emisije, ne da bi davao pravno mišljenje o nekim temama koje su važne za društvo, već kako bi davao političke sudove i stavove. 
	Sudija Majić stalno govori o mešanju vlasti u rad pravosuđa. Stalno komentariše skupštinske odluke, odluke Vlade Republike Srbije, odluke i rad predsednika Republike Srbije. 
	Ja ovde postavljam pitanje – šta je sa mešanjem sudija, odnosno konkretno tog sudije, u rad Narodne skupštine, u rad Vlade Republike Srbije, u rad predsednika Republike Srbije?
	Hajde da govorimo o tom licemerstvu onih koji se stalno žale i kao mantru ponavljaju da se u rad sudija i tužilaštva mešaju izvršna i zakonodavna vlast, verovatno vodeći se onom tezom da sto puta izgovorena laž postaje istina. 
	Po njima je očigledno, samo sudska grana vlasti nezavisna od izvršne i zakonodavne, a da se u rad izvršne i zakonodavne vlasti i te kako mogu mešati nosioci pravosudnih funkcija. Dokle to licemerje? Dokle ti dvostruki standardi? Dokle to kukumavčenje po Hagu i Evrodžastu? 
	Znate šta? Tri grane vlasti, zakonodavna, izvršna i pravosudna mogu funkcionisati samo ako jedna drugu kontrolišu. Nažalost, ovim izmenama pravosudnih zakona i Ustava izgleda da smo taj balans poremetili. 
	Mi ovde možemo govoriti o zloupotrebi nosioca pravosudne funkcije. Fransis Bejkon je rekao: „Jedna nepravedna presuda napravi više zla nego mnogi nepravedni postupci“. Ciceron je takođe rekao – od više stroga primena prava može dovesti do velike nepravde. 
	Jedan sudija koji je oslobodio gnjilansku zločinačku grupu nedavno je praktični i dozvolio, pustio da pobegne dokazani plaćeni ubica albanske nacionalnosti, on je ostao dosledan svom principu da sudi u skladu sa svojim 
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političkim stavovima, pa je oslobodio i Mišu Bačulova. Čitava Srbija je naime čula za namere Bačulova da učestvuje u nasilnom rušenju državnog poretka, samo sudija Majić nije. Zašto? Odnarodio se.
	Više puta sam rekao da ni jedan sistem ne valja ako ne valjaju ljudi koji čine sistem. Zato je Henri Bordo rekao da u pravosuđu uvek postoji neka opasnost. Ako to nije sam zakon, onda su to sudije. 
18/1	GD/LjL		13.00 - 13.10

	Znate, nema veće nepravde nego kada pravda zakasni. Odnosno, mi moramo da učinimo pravosudni sistem efikasnim. To je jako važno, upravo da se ne bi desila ta nepravda da pravda zakasni.
	Sva je sreća da su pomenuti tužioci i pomenuti sudija zaista mali deo tužilačke i sudijske populacije koji se uljuljkan u svojim privilegijama odnarodio. Većina tužilaca i sudija jesu profesionalni nezavisni i časni. 
	Rikofer je rekao da zakoni vrede onoliko koliko vrede i oni koji te zakone treba da primenjuju. Naravno da treba unapređivati i doterivati svaki sistem, pa i pravosudni, treba ga učiniti još efikasnijim, kvalitetnijim i boljim. Ali, morate da znate, nema vlasti bez ljudi, nema ljudi bez materijalnih dobara, nema materijalnih dobara bez prosperiteta i nema prosperiteta bez pravde i dobre politike.
	Još je Ivo Andrić, čiju tablu imamo ovde u Narodnoj skupštini, naš nobelovac, u svom delu "Znakovi pored puta" napisao: "Kažu da postoji mesto pravog zakona i pune pravde. To je mesto gde istina sija kao sunce koje nikada ne zalazi, gde pravda caruje". Na pitanje skeptika gde se nalazi i da li zaista postoji takvo mesto, on je napisao: "Ono je među nama, tu gde mi stojimo, budi hrabar, budi iskren, postojan, čovekoljubiv, razuman, pravedan i takvo mesto će biti svuda gde tvoja noga zakorači i gde tvoj glas odjekuje".
	Naravno, Ivo Andrić je to na svoj način mnogo lepše rekao nego što je suština ovoga što danas radimo, a to je da izborom nosioca pravosudnih funkcija, pa izborom sudija Ustavnog suda, u stvari mi dosta utičemo na to kako će naš pravosudni sistem, kako god da smo ga uredili, funkcionisati. Jer, bez ljudi on ne može funkcionisati kako treba, kvalitetnih ljudi.
	Ovo neka bude poruka kandidatima za sudije Ustavnog suda Srbije od nas iz Jedinstvene Srbije. Jedinstvena Srbija se zalaže za Srbiju vlasti dobrih ljudi, za Srbiju prosperiteta i pravde. Mi ćemo glasati za predložene kandidate koji ispunjavaju ne samo osnovne i formalne norme koje zahteva jedan nosilac pravosudne funkcije, već koji ispunjavaju i one druge kriterijume - moralne, lični integritet, čovekoljublje, častoljublje. Tek kad se izbori za čovekoljublje, javlja se pravda, rekao je davno Lao Ce. To znači da nosioci pravosudnih funkcija, odnosno sudije i tužioci, moraju pre svega biti dobri, časni i moralni ljudi, a onda dobri poznavaoci struke, a tek na kraju oni koji tuže i koji sude.
	Završiću kako sam i započeo i neka to bude naša poruka budućim sudijama Ustavnog suda. Mi iz Jedinstvene Srbije smatramo da je nezavisnost sudstva centralni i osnovni postulat svakog demokratskog poretka koji se oslanja na pravni poredak. Ali, takođe smatramo i još jednom ponavljamo i to neka bude poruka sudijama Ustavnog suda, da nezavisnost sudstva ne može i ne sme da se posmatra kao vrednost za sebe, ne sme biti cilj sama sebi, ne sme se posmatrati kao privilegija jedne grane vlasti, niti smemo i možemo je posmatrati kao privilegiju nosioca pravosudnih funkcija, već isključivo kao sredstvo da se brane ljudska prava i sloboda. Dokle god se budu rukovodili ovim načelom, sve dok se ne odnarode, sudije Ustavnog suda koje ćemo birati ovih dana imaće podršku i nas iz Jedinstvene Srbije. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Sledeći reč ima Boris Bajić. Izvolite.
	BORIS BAJIĆ: Hvala, predsednice. 
	Dame i gospodo narodni poslanici, na dnevnom redu ove sednice nalazi se jedno od važnijih pitanja o kojima Narodna skupština Republike Srbije odlučuje, a to je izbor sudija Ustavnog suda. To nije puka formalna ustavna procedura, već odluka od dugoročnog značaja, koja neposredno utiče na pravni poredak naše države, vladavinu prava i poverenje građana u institucije sistema. 
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	Ustavni sud je, kao što svi znamo, samostalan i nezavistan državni organ, čija je osnovna uloga zaštita ustavnosti i zakonitosti. Istovremeno, on je jedna od ključnih institucija u sistemu zaštite ljudskih i manjinskih prava i sloboda.
	Ustavni sud, između ostalog, odlučuje o saglasnosti zakona i drugih opštih akata sa Ustavom, rešava sukob nadležnosti, odlučuje o zabrani rada političke stranke, sindikalne organizacije ili udruženja građana. Njegove odluke su konačne, izvršne i opšte obavezujuće.
	Ustav Republike Srbije propisuje stroge i jasne kriterijume za izbor sudija Ustavnog suda. Sudija se bira i imenuje među istaknutim pravnicima sa najmanje 40 godina života i najmanje 15 godina iskustva u pravnoj struci. Ne može obavljati drugu javnu ili profesionalnu funkciju niti posao, osim profesure na pravnom fakultetu u Republici Srbiji, niti može biti član političke stranke. Sve ove odredbe nisu formalnost, već ustavne garancije nezavisnosti, stručnosti i integriteta. 
	Zbog toga je od izuzetnog značaja da se prilikom izbora sudija vodimo najvišim stručnim, profesionalnim i etičkim standardima. 
	Ustav Republike Srbije jasno definiše postupak izbora sudija Ustavnog suda, kao i podelu nadležnosti između Narodne skupštine i predsednika Republike. Poslaničke grupe imaju pravo da predlažu kandidate, Narodna skupština utvrđuje listu od 10 kandidata sa koje predsednik Republike imenuje pet sudija Ustavnog suda, dok Narodna skupština bira pet sudija između deset kandidata koje predloži predsednik Republike. Ovaj postupak zahteva od svih nas da se izdignemo iznad dnevno-političkih interesa i da donesemo odluke u najboljem interesu naše države i njenih građana. 
	U skladu sa propisima i utvrđenom procedurom, predlozi kandidata su dostavljeni a sada je na Narodnoj skupštini da postupimo u okviru svojih ustavnih nadležnosti. 
	Rukovodeći se temeljnim načelima Saveza vojvođanskih Mađara, s poštovanjem Ustava i zakona, jasnom političkom vizijom i programom, demokratičnošću u odlučivanju, odgovornošću prema građanima i zastupanjem njihovih interesa, i ovog puta smo, kao i uvek, nastojali da postupimo odgovorno i principijelno. 
	Polazeći od tih načela, Savez vojvođanskih Mađara predložio je prof. dr Atilu Dudaša za kandidata za sudiju Ustavnog suda. Profesor dr Atila Dudaš je kandidat čije su stručne i profesionalne kompetencije nesporne. Reč je o jednom najistaknutijih pravnika, ne samo u našoj zajednici, zajednici vojvođnaskih Mađara, već i u širem akademskom i stručnom okruženju. 
	Osnovne studije prava završio je na Pravnom fakultetu Univerziteta u Novom Sadu u roku, sa prosečnom ocenom 9,93 ostvarivši najviši prosek u svojoj generaciji. Taj podatak nije samo biografska činjenica, već pokazatelj njegove posvećenosti, discipline i odgovornog odnosa prema nauci i profesiji. 
	Redovni je profesor Pravnog fakulteta Univerziteta u Novom Sadu sa gotovo dve decenije nastavnog iskustva. Specijalizovan je za obligaciono pravo, građansko pravo, uporedno pravo i pravo zaštite potrošača. Obrazovao je brojne generacije studenata, od kojih su mnogi danas uspešne sudije, tužioci, advokati i pravni stručnjaci. 
	Njegova naučna biografija dodatno potvrđuje njegovu stručnost. Autor je brojnih naučnih radova sa značajnim međunarodnim pokazateljima citiranosti, redovan je učesnik domaćih i međunarodnih naučnih konferencija. 
	Za funkciju sudije Ustavnog suda nije dovoljna samo naučna izvrsnost, potrebni su i visok stepen profesionalnog i ličnog integriteta, kao i duboko razumevanje ustavnih vrednosti. 
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	Kandidat Saveza vojvođanskih Mađara se u svom radu dosledno zalaže za poštovanje Ustava i zakona, ali i zaštitu ljudskih i manjinskih prava. 
	Kao aktivan učesnik stručnog i naučnog života, član Udruženja pravnika vojvođanskih Mađara i dugogodišnji angažovani član naše zajednice, posebno je upućen u pitanja manjinskih prava, jezika, kulture i očuvanja identiteta, pitanja koja se neretko nalaze pred Ustavnim sudom. 
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	Za SVM učešće u ovom postupku ima i dodatnu principijelnu dimenziju. Naša poslanička grupa je i ranije, u skladu sa važećim ustavnim odredbama, predlagala kandidate za sudije Ustavnog suda.
	Ukoliko prof. dr Atila Dudaš bude imenovan, on bi bio treći sudija Ustavnog suda izabran na predlog naše poslaničke grupe, nakon izbora 2007. i 2016. godine. To jasno govori o kontinuitetu odgovornog i ozbiljnog pristupa ovoj instituciji. Kontinuitet odgovornog, ozbiljnog i državotvornog delovanja SVM ne ogleda se samo u ovom primeru. 
	Vrednosti o kojima govorim čine politički kredo naše stranke u svim oblastima delovanja. Upravo te vrednosti predstavljaju osnov brojnih rezultata postignutih tokom 31 godine postojanja SVM  kroz rad više generacija političara koji su bili i ostali deo našeg političkog delovanja, a danas pod rukovodstvom našeg predsednika dr Balinta Pastora.
	Posebno želim da istaknem jedan od ključnih principa našeg rada – transparentnost. Naše odluke i postupci su otvoreni, javni i usmereni ka najboljem interesu građana. Najbolji primer toga vidimo upravo ovih dana. Reč je o temi od izuzetnog značaja za našu zajednicu. Smatram veoma važnim da kažem nekoliko reči i o tome. 
	Na inicijativu predsednika SVM dr Balinta Pastora početkom godine je započet rad na izradi Nacrta strategije regionalnog i ekonomskog razvoja mađarske zajednice u Vojvodini za period od 2026. do 2033. godine. Reč je o drugoj strategiji tog tipa. Na prvoj strategiji ekonomskog razvoja njeni autori su radili od 2012. do 2015. godine. U novembru ove godine obeležena je desetogodišnjica od odluke Vlade Mađarske da obezbedi sredstva za realizaciju te strategije. Kao rezultat vizije našeg pokojnog predsednika Ištvana Pastora, početkom 2016. godine osnovana je Fondacija „Prosperitati“, a prvi konkursi raspisani su krajem januara iste godine.
	U protekloj deceniji objavljeno je ukupno 57 konkursa u okviru kojih su dodeljena finansijska sredstva za više od 16.000 prijava. Kao rezultat ove vizije realizovane su razvojne investicije u ukupnoj vrednosti od oko pola milijarde evra, a od čega je 250.000.000 evra obezbeđeno u vidu bespovratnih sredstava. Podršku je tokom ovog perioda dobilo približno 60.000 pripadnika vojvođanske mađarske zajednice. Ove brojke same po sebi govore o značaju, ali i uspehu ovog programa. Sve to, naravno, ne bi bilo moguće bez podrške Vlade Mađarske i njenog predsednika gospodina Viktora Orbana na čemu izražavamo iskrenu zahvalnost.
	Polazeći od inicijative predsednika dr Balinta Pastora SVM je ocenio da je, nakon deset godina, došlo vreme da se prva strategija ažurira i prilagodi promenama koje su nastupile u poslednjoj deceniji. Nakon gotovo godinu dana intenzivnog rada Nacrt nove strategije je završen. Reč je sveobuhvatnom i kvalitetnom dokumentu koji donosi nova rešenja, ali zadržava sve ono što se pokazalo uspešnim u prethodnom periodu. 
	Nacrt koji postavlja temelje opstanka i prosperiteta vojvođanske i mađarske zajednice stavljen je na javnu raspravu 20. novembra. Budući da je u pitanju vizija naše zajedničke budućnosti, zasnovana na rezultatima postignutim u proteklih deset godina i ciljevima koje želimo da ostvarimo u narednih sedam, namera je da se u njeno oblikovanje uključe svi pripadnici naše zajednice. Nakon ukupno sedam javnih rasprava koje će biti održane širom Vojvodine, od kojih su neke već realizovane, krajem januara očekujemo dokument koji će u najvećoj meri odgovarati stvarnim potrebama građana koje predstavljamo i za koje se borimo.
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	Ovaj dokument biće temelj ekonomskog razvoja naše mađarske zajednice ovde u našoj domovini. U njegovoj realizaciji računamo na partnerski odnos i podršku koji kontinuirano imamo od Vlade Mađarske i predsednika gospodina Viktora Orbana upravo u trenutku kada se privodi kraju usvajanje nove strategije. Ovih dana je naš predsednik dr Balint Pastor, zajedno sa predstavnicima Vlade Mađarske, najavio nove konkurse Fondacije „Prosperitati“ za početak 2026. godine, što  predstavlja jasan dokaz svega o čemu govorimo. 
	Naravno, želim da istaknem i značajnu ulogu države Srbije, Vlade Republike Srbije, Pokrajinske Vlade i lokalnih samouprava koje su u poslednjim godinama značajno doprinele unapređenju infrastrukture i životnog standarda svih građana, pa tako i pripadnika naše zajednice, zahvaljujući partnerskom odnosu koji je izgrađen. 
	Da se vratim na centralnu temu ove sednice – izbor sudija Ustavnog suda, mandat sudije Ustavnog suda traje devet godina, što znači da odluka koju donosimo prevazilazi jedan politički mandat ili saziv Narodne skupštine. To je odluka koja će dugoročno oblikovati ustavno-pravni poredak Republike Srbije i uticati na poverenje građana u institucije. 
	Kao master pravnik Pravnog fakulteta Univerziteta u Novom Sadu, sa posebnim zadovoljstvom ističem da se među kandidatima nalaze osobe koje su tokom mog akademskog obrazovanja bile moji profesori i asistenti, ali i moje kolege sa fakulteta. U tom kontekstu podsećam i na ustavnu obavezu da sa svake liste kandidata najmanje jedan izabrani sudija mora biti sa teritorije autonomnih pokrajina. To nije tehničko pitanje, već izraz ustavnog principa ravnopravnosti i teritorijalne uključenosti. 
	Uvereni smo da će Narodna skupština i predsednik Republike Srbije prepoznate kvalitete naših kandidata, kandidata poslaničke grupe SVM čija dosadašnja karijera predstavlja najbolju potvrdu njegove stručnosti, integriteta i dostojnosti funkcije sudije Ustavnog suda. 
	Obzirom da Ustav Republike Srbije predviđa zastupljenost manjina u institucijama, želim da istaknem da bi imenovanje našeg kandidata bila jasna poruka podrške politici integracije i pune uključenosti predstavnika nacionalnih manjina Republike Srbije u najviše institucije naše države. Naravno, ne isključivo po osnovu nacionalne pripadnosti, već po osnovu znanja, stručnosti i ličnog integriteta. Istovremeno, takva odluka dodatno bi ojačala kredibilitet Ustavnog suda, naročito u oblastima zaštite ljudskih prava, manjinskih sloboda i primene evropskih standarda. Uveren sam da ćemo, svesni odgovornosti koju imamo, doneti odluku u najboljem interesu Republike Srbije, njenog ustavnog poretka i svih njenih građana. Zahvaljujem na pažnji. 
	PREDSEDNIK: Reč sada ima Sanja Jefić Branković. 
	Izvolite.
	SANjA JEFIĆ BRANKOVIĆ: Zahvaljujem. 
	Poštovana predsednice, uvažene koleginice i kolege, kao što znate, u svakoj državi postoje trenuci kada politika mora da pokaže zrelost, a ne snagu i izbor sudija Ustavnog suda je upravo takav trenutak. Mi danas ne donosimo odluku koja je laka, već odluku koja je važna, i to je suštinski odluka kojom pokazujemo poverenje koje imamo u Ustav naše zemlje. 
	S tim u vezi, rekla bih da se pred nama ne nalaze samo imena za koja treba glasati u danu koji za to bude određen, već se pred nama nalaze ljudi koji će onda kada svi drugi govore imati snage da ćute, odnosno kada svi ćute imati hrabrosti da govore u ime Ustav i pravnog poretka naše zemlje. Zato sam mišljenja da, bez obzira na to da li govorimo o sudovima opšte nadležnosti ili o Ustavnom sudu, moramo voditi računa o 
19/3	TĐ/JG		

tome da naša retorika bude dovoljno argumentovana i da imamo svest o tome da svaka reč koja je izgovorena u plenumu, a koja se odnosi na ovu temu, ima odgovarajuću težinu koja prevazilazi svakodnevnu politiku. Dakle, ova tema nije i ne sme biti teren na kome će se igrati politička utakmica. 
	Važno je da se zapitamo šta zapravo znači biti narodni poslanik u trenutku kada donosimo jednu ovako važnu odluku kojom oblikujemo sudbinu svih građana kako danas, tako i nekih budućih generacija, da li je to samo odgovornost koju imamo prema sebi kao nosiocima određene funkcije, da li je to odgovornost koju imamo prema politici koju zastupamo ili nešto sasvim drugo. 
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	Mislim da naša odgovornost prevazilazi prethodne dve i da kao takva ona ima jaču težinu, odnosno da predstavlja odgovornost prema nekoj budućoj deci, prema nekim budućim generacijama kojima stvaramo pravni okvir u kome će oni rasti i razvijati se. 
	Tokom studiranja moj profesor Ustavnog prava trudio se, uporno ponavljajući, da na nas prenese jedan važan postulat. Očigledno da je u tome i uspeo, mada mi u tom trenutku nismo razumeli kao studenti prve godine prava šta zapravo to znači. On je isticao da ne postoji savršen propis, već da postoji samo odgovor na primenu propisa. 
	U tom smislu ja ću se potruditi da ispred Socijaldemokratske partije Srbije posmatram izbor za sudiju Ustavnog suda baš u kontekstu ovog postulata koji je na nas, koji je konkretno na mene preneo moj profesor za vreme studiranja. 
	Kao prvo, od sudije se ne očekuje da nekritički i slepo slede postojeća rešenja, već se od njih očekuje da ih najpre razumeju, ukoliko ih razumeju biće u mogućnosti da ih unaprede, pa tek onda sledi primene koja mora biti u skladu sa Ustavom i pravnim poretkom naše zemlje.
	Zašto je to važno? Pa, zato što Ustavni sud nikada nije ni bio samo arbitrarni tumač zakona, već je to institucija koja predstavlja most između stvarnog i realnog života sa jedne strane, a sa druge strane između zakona koji se ovde donose. I zato je veoma važno pratiti društvene trendove i pratiti atmosferu u društvu, kako bi se odgovarajući propisi prilagodili upravo onome što je građanima i potrebno. 
	Iz tog razloga, ja ponavljam još jednom, da izbor sudija Ustavnog suda nije i ne sme biti pitanje političkih preferencija, niti trenutnih interesa. 
	Opet, sa druge strane, složićete se sa mnom da pravosudni sistem ne živi u svojevrsnom vakumu, nego on predstavlja sinergiju između svih ostalih drugih društvenih okolnosti i aktivnosti i zato se pred pravosuđem o našoj zemlji nalaze tri i te kako važna izazova koja će pravosuđe na čelu sa Ustavnim sudom i sudijama, koje ćemo birati u danu za glasanje, koje će morati kontinuirano da prevazilaze. 
	Tu, pre svega, mislim na modernizaciju pravosuđa. Kada kažem modernizacija ne mislim samo na tehničku već i organizacionu, kadrovsku i normativnu organizaciju i modernizaciju pravosuđa, a biografije kandidata koje imamo ispred sebe govori u prilog tome da ovi kandidati i profesionalno, ali i generacijski mogu da odgovore ovom izazovu, odnosno ovom zadatku i u tom smislu rekla bih da njihova prednost ne leži u njihovim godinama, već u kapacitetu da razumeju stvarno stanje i potrebu društva u kome se danas nalazimo, i da s tim u vezi prate savremene tehnologije i kao takve primene i u sudskim postupcima i sudskom postupanju. 
	Drugi i te kako važan izazov jeste transparentnost rada sudova i u tom smislu otvorenost sudova prema javnosti, iako se shvata na neki drugačiji način, ne ugrožava sudijsku nezavisnost, naprotiv, ona je jača, jer u uslovima visokog stepena složenosti svih društvenih odnosa i društvenih zbivanja, u kojima se danas nalazimo, transparentnost jeste osnovni mehanizam jačanja legitimiteta sudske vlasti.
	I poslednji izazov, ali ne i najmanje važan, jeste efikasnost u radu sudova koji pre svega zahteva preciznost definisanja samog pojma efikasnosti. Zašto to kažem? Pa zato što se u javnosti često ističe da sudovi nisu dovoljno efikasni, da postoje brojni predmeti stari koji još uvek nisu rešeni, zatim, da postupci traju duže nego što bi to trebalo u skladu sa odgovarajućim načelima.
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	Međutim, ja bih se tu pozvala na jednu pravnu teoriju, odnosno maksimu koja je i te kako poznata pravnicima, a to je ko brzo sudi, žuri da se kaje. Zato sam mišljenja da sudije i sudstvo, generalno pravosudni sistem nema u svojoj biti kao prevashodnu funkciju brzinu samu po sebi, već da ona mora na osnovu promišljenih postupaka, postupajući u skladu sa Ustavom i pravnim propisima da donese odluku koja će biti pravedna, pravična, zakonita i kao takva ulivati pravnu sigurnost svih građana.	
	U prirodi svakog čoveka jeste da teži ka savršenosti i na tom putu u svakodnevnom životu često se suočavamo sa time da imamo potrebu da ističemo stvari koje su loše, odnosno koje želimo da popravimo, gde negde u drugi plan stavljamo sve one situacije ili dobre primere koje smo i sami postigli u svom životu. Tako je i u pravosudnom sistemu. 
	Mislim da iz tog razloga treba govoriti i o nekim dobrim primerima prakse pojedinih sudova, kako bi se pre svega prošila svest o tome da nisu svi sudovi na nivou koji nije moguće popraviti, odnosno da ima i te kako dobrih stvari koje pojedini sudovi u Srbiji rade, ali ukoliko nedovoljno govorimo o njima, onda svest o tome zapravo i ne postoji. 
	Kada to kažem, mislim na Apelacioni sud u Nišu. Recimo, on već godinama unazad u potpunost realizuje program rešavanja starih predmeta. Tako da, oni u ovom trenutku praktično i nemaju zaostale predmete koji se nalaze u fazi apelacije, što jasno pokazuje da uz dobru organizaciju može doći do optimalnih rezultata, odnosno mogu se postići visoki standardi efikasnosti bez ugrožavanja obavljanja svakodnevnih zadataka sudova.
	Takođe, posebnu pažnju zaslužuju i prekršajni sudovi, jer oni predstavljaju često prvu, ali i jedinu tačku susretanja građana sa pravosudnim sistemom i upravo je možda ta stepenica, odnosno prekršajni sud jeste oličenje percepcije građana prema pravosudnom sistemu uopšte i možda njemu treba posvetiti malo više pažnje.
	To kažem iz razloga što se upravo u ovom segmentu pravosuđa nailazi na najveći broj problema sa kojima se građani suočavaju, a samim tim i stvaraju neku potpuno drugačiju sliku o pravosuđu. Mislim na dostavljanje poziva. Mislim na obezbeđivanje prisustva stranaka i mislim na izvršenje sankcija.	
	U velikim gradovima kao što su Beograd, Niš, Novi Sad, procenat uspešnih dostava pisama često ne prelazi 20%, što direktno utiče na trajanje samih postupaka, ali i na stupanje zastarelosti u pojedinim slučejevima.
	Međutim, ni to nije nemoguće prevazići. Najbolji primer za to jeste grad Novi Pazar. Prekršajni sud u Novom Pazaru već nekoliko godina unazad, svakog januara, obnavlja svoj ugovorni odnos sa omladinskom zadrugom i to tako što za poslove dostavljanja angažuje kurire koji dalje raznose prema pojedinim delovima grada pisma, čime je u velikom meri ubrzano dostavljanje dokumenata strankama, a samim tim i dolazi do sprečavanja produženja trajanja postupaka, ali i opasnosti od potencijalnog postupanja zastarelosti.	
	Međutim, da bismo realizovali sve ove ciljeve koje imamo pred sobom i koji se odnose na unapređenje pravosudnog sistema, mi otvoreno moramo razgovarati o još jednoj veoma važnoj temi, a to je tema integriteta samih sudija.
	Prema istraživanjima do kojih sam došla pripremajući se za ovu današnju sednicu, odnosno raspravu, naišla sam na podatak da je percepcija korisnika sistema pravosuđa o integritetu sudija povoljna, ali da još uvek nije na potpuno zadovoljavajućem nivou. 
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	Istraživanja pokazuju da nešto više od polovine građana ocenjuju integritet sudija kao visok, dok čak 85% ispitanih navodi da se sudija tokom postupka prema njima ponašao profesionalno. Da li je to dovoljno? Nije, ali posmatrano regionalno, najprofesionalniji odnos sudija imamo u Vojvodini, što je za svaku pohvalu, dok je relativno najmanja u južnoj i istočnoj Srbiji. Dakle, to su indikatori koji potencijalno mogu usmeriti pažnju i nas koji o tome odlučujemo, ali i onih koji predlažu izvesna poboljšanja u kom smeru treba razmišljati kada je reč o tome.
	Na kraju, dozvolićete mi samo na kratko da se direktno obratim kandidatima, o čijem izboru danas odlučujemo. Mislim da ne postoji nijedan propis, niti institucija koja može garantovati nezavisnost sudija ukoliko oni sami tu nezavisnost ne nose u sebi, ako ne proizilazi iz njihovog ličnog integriteta. 
	Nezavisnost sudija počinje od savesti, a savest je najbolji saveznik pravde. 
	Od vas se očekuje stručnost, nepristrasnost i odgovornost. Ono što je važno jeste da raspravite sporna pitanja, da ujednačite sudsku praksu, da primenite zauzete pravne stavove i sigurna sam i uverena ispred Socijaldemokratske partije Srbije da rezultati vašeg rada neće izostati. 
	Možda najvažnije jeste – budite sudije i van sudnice, jer pravosuđe se ne unapređuje samo presudama, već i profesionalnim stavom i ponašanjem i svojim ličnim primerom. Sve dok sudije kvalitetom svoje ličnosti, svojim ponašanjem van suda, svojim poštenjem, ophođenjem prema građanima i ličnim primerom stiču integritet i poštovanje, dotle će i institucije koje oni predstavljaju biti poštovane.
	U tom smislu, želim da verujem da će izbor koji budemo napravili zaista odgovarati svim ovim principima o kojima sam sada govorila i kako ne bih dužila, što kaže najveći rimski pesnik Horacije, istina se izgubi u suvišnom raspravljanju i iz tog razloga ja ću ovde svoju diskusiju završiti. Zahvaljujem na pažnji. 
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	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Sledeći je narodni poslanik Risto Kostov.
	Izvolite. 
	RISTO KOSTOV: Poštovana predsednice gospođo Brnabić, dame i gospodo narodni poslanici, pre svega građani Srbije, mi u PUPS-u, Partiji ujedinjenih penzionera, poljoprivrednika i proletera, uvek osećamo zadovoljstvo kada smo na takozvanim slatkim mukama i imamo mogućnost da biramo. To je upravo i ovom prilikom kada ćemo birati za izuzetno važne funkcije sudija najvišeg i najvažnijeg suda, Ustavnog suda Republike Srbije. 
	„Svi se pokoravamo zakonima da bismo bili slobodni“, rekao je davno Ciceron, jedan od najtalentovanijih govornika Starog Rima. Ustavni sud upravo štiteći najviši zakon - Ustav, a time i sve druge zakone, štiti slobodu svih građana, a time i slobodu, nezavisnost i samostalnost države Srbije.  Reč je o jednoj od institucija koja treba da bude jedan od kamena temeljaca kako celokupnog političkog sistema, tako i sistema zaštite Ustavom i zakonom zagarantovanih ljudskih prava i pravosuđa uopšte. 
	Iako naše sudstvo ima relativno dugu tradiciju, više od 60 godina, u poređenju sa nama sličnim državama u okruženju, moramo priznati da odnos prema ovoj instituciji u ovom periodu nije uvek bio onakav kakav treba da bude u zemlji koja sebe smatra demokratskom i uređenom na vladavini prava. U nekim ranijim vremenima od pre dve decenije, na primer, mi smo imali slučaj da ta institucija više od godinu dana nije bila u stanju da funkcioniše usled toga što nije imala kvorum za rad zbog prestanka mandata sudija koji nisu bili blagovremeno popunjavani. 
	Iako to sada nije bio slučaj, mi smo trenutno takođe došli na ivicu te situacije, s obzirom da u ovom momentu Ustavni sud broji tek desetoro od predviđenih 15 sudija usled različitih okolnosti prestanka mandata sudija koje su bile birane u prethodnom mandatnom periodu od 2016. godine. 
	Podsećam da je naša poslanička grupa PUPS – Solidarnost i pravda bila jedna od retkih koja je na to svojevremeno skretala pažnju. 
	No, ipak, utvrđivanjem predloga koji ćemo poslati predsedniku Vučiću, izborom kandidata sa njegove liste koju nam je poslao, mi ćemo učiniti da ovaj organ može ponovo nesmetano da radi. 
	Iz priloženih predloga vidimo da imamo jedan širok dijapazon predloženih kandidata sa raznovrsnim pravničkim iskustvima i karijerama. Od ukupno 20 kandidata ima čak 12 doktora pravnih nauka, od kojih su desetoro profesori na različitim, pre svega pravnim fakultetima i univerzitetima u državi, ali ima i nekoliko sudija apelacionih i viših sudova zaposlenih ili rukovodilaca u organima državne uprave, kao i advokata.
	Iako stepen i obrazovanje radne karijere ne moraju nužno da garantuju da neko ima sve predispozicije da bude uspešan sudija Ustavnog suda, mislim da je u oba predloga ipak urađena kvalitetna selekcija kandidata koji se nude za izbor na ovu visoku funkciju i da nam njihovu životni putevi i profesionalne karijere mogu dati nadu i realna očekivanja da ćemo u budućnosti i dalje imati jedan stručan organ, maksimalno posvećen zaštiti, ali i izgradnji sistema zaštite ljudskih prava, ustavnosti i zakonitosti. 
	Naša poslanička grupa će u danu za glasanje podržati usvajanje liste predloga Narodne skupštine, a u dogovoru sa koalicionim partnerima daćemo i svoju podršku onim kandidatima sa liste predsednika Republike za koje smatramo da će najkvalitetnije i najprofesionalnije obavljati ovu dužnost. Neka pobede najkvalitetniji, a ostali neka se poređaju kako im je volja. 
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	S razlogom očekujemo da će izbor sudija Ustavnog suda garantovati ne samo Ustavom garantovanih prava građana Srbije, već i odbranu njene suverenosti i teritorijalne celovitosti Republike Srbije. 
	Zato, na kraju, poruka iz PUPS-a glasi - Živela ustavno jaka Srbija! Zahvaljuje.  
	PREDSEDAVAJUĆA (Elvira Kovač): Zahvaljujem. 
	Reč ima narodni poslanik Mitar Kovač. 
	Izvolite. 
	MITAR KOVAČ: Hvala, poštovana predsedavajuća. 
	Dame i gospodo, poštovani narodni poslanici, neću o pravosuđu, nije bliža zona mog interesovanja, ali hoću o Evropskoj uniji, o Predlogu zaključka povodom predstavljanja Izveštaja Evropske komisije o Republici Srbiji za 2025. godinu. Mislim da je to izuzetno bitno strateško pitanje danas za Srbiju i za Evropu celu. Vezati se za Evropsku uniju na ovaj način kako mi to činimo, mogu slobodno reći priznajući njen odnos prema nama kao legitiman i kao pozitivan, ne iznoseći u ovom zaključku ništa loše što je nađeno u Izveštaju Evropske unije za Srbiju, mislim da nije dobar put odnosa prema samoj toj uniji, kao da ne primećujemo šta to sve Evropska unija loše čini po naše nacionalne interese.    
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	Pri analizi ovih zaključaka pošao od jednog pitanja koje se većini ljudi danas postavlja u Srbiji, šta je to EU danas? Ona ne liči na sebe pre tri, četiri, pet godina, da ne kažem pre 15 godina, kada je bila privlačna u smislu razvoja, napretka, progresa i delovala je sa tih pozicija. Ona danas deluje više kao militantna jedna vojna organizacija, jedan sistem ili podsistem u okviru NATO pakta, čak je militantnija kroz svoje vodeće članice i njihovo delovanje u okviru EU preko različitih formata, kao što su inicijative vezane za pomoć Ukrajini, finansijsku, materijalnu, u oružju, opremi. 
	Sve je to nešto što bi trebalo našu slobodoljubivu zemlju i narod da udaljuje od takve EU dok ona ne promeni sistem vrednosti ili ne promeni odnos prema našoj zemlji.
	To naravno ne činimo, ne činimo čak ni onda kada donosi odluke koje su štetne po naše nacionalne interese. Šta je sve EU učinila povodom Kosova i Metohije u prošlosti, to čini i danas. Postavlja to u pregovarački proces. Zar možemo biti prema takvoj organizaciji snishodljivi ovoliko koliko jesmo kada javno postavlja uslov da se odreknemo od Kosova i Metohije kao dela svoje nacionalne teritorije. Mislim da je to od tada bio dovoljan uslov da suspendujemo na određeno vreme pregovore sa EU o pridruživanju i da zastanemo na tom putu uslovljavanja.
	Ne vidim kako ćemo preći tu pregradu. Da li nekim novim sporazumom u normalizaciji odnosa sa Kosovom i Metohijom pod okriljem EU. Verovatno da će to biti njihov izbor, ali to je loš put koji nas sigurno, ako ne vlast onda narod udaljiće od takve EU.
	Zašto se pretpostavlja u javnosti da narod želi u EU? Sva istraživanja javnog mnjenja u zadnje dve godine govore o trendu pada interesovanja naroda za takvu EU. Slati slavospeve od strane Narodne skupštine kroz ovaj zaključak, suprotno volji naroda, mislim da nije ni celishodno, niti je u krajnjem moralno.
	Još jedno pitanje o tekstu stoji svugde Narodna skupština podržava Vladu, podržava u različitim oblastima pitanjima delovanja Vlade prema EU? Mislim da Narodna skupština možda preko većine, vlasti, stranaka koje čine izvršnu vlast i zakonodavnu, ne može da sve druge poslaničke grupe, poslanike objedini u taj izraz Narodna skupština. Korektnije je reći da to čine te i te stranke većine koje budu glasale za ovakav zaključak o EU. 
	Naravno da o svakoj tački ovog zaključka imao bih dosta toga da kažem, ali neću radi vremena i poštovanja poslanika koji slušaju ovo izlaganje, izneću samo neke generalne stavove. Prvi se odnosi na to da je moranje primetiti da postoji poniznost u iskazu ovih tačaka u samom zaključku.
	Govorimo o produbljivanju reformi. Kako odmiču reforme pod okriljem Evropske unije, mi dobijamo sve veće bezakonje i nesreću u samoj Republici Srbiji. Takav dvojni odnos Evropske unije prema sistemu vrednosti Srbije dovodi nas i doveo nas je u jednu društvenu krizu i Srbiji danas problematično što 80% političkih subjekata vlasti i opozicije propagira taj put da Evropska unija nema alternativu. Mislim lično, a i moje kolege, većina da postoji alternativa Srbiji, pogotovo od kako je Evropska unija naznačila priznavanje Kosova i Metohije kao uslov prijema, na kraju Srbije u Evropsku uniju.
	Takođe, tu je dosta spornih formulacija, kao što su u tački 4. da je širok politički i društveni konsenzus neophodan da se postigne, pa ne znam da li će to kroz budžetska sredstva, donacije, delovanje u društvu, nastojati da se poveća raspoloženje prama članstvu Srbije u EU, kao što je to činjeno nekada. I, na kraju, gde se govori da Narodna skupština ističe da EU ostaje najvažniji strateški, politički i ekonomski partner Republike Srbije.
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	Mi smo se doveli u takvu poziciju zato što smo prihvatali sve te inicijative i u pogledu investicija i povoljnih uslova država EU koje su investirale u Srbiju, naravno, izbora tržišta, iako kažemo da smo otvoreni za ceo svet, ne mi smo suzili svoje granice, upravo na tu EU i gledamo na nju kao starijeg brata bez koga nema ni suvereniteta, niti budućnosti i života.
	Na kraju, mislim da je veoma opravdano razmišljati o referendumu u Srbiji, jer i prethodna vlast, a i ova pretpostavljaju da narod želi u Evropsku uniju. Dobro bi bilo da u ovim globalnim pomeranjima bezbednosnih procesa u Evropi, upravo da se izjasnimo kao narod da li jesmo za taj strateški pravac ili ne. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Da li još neko od predsednika, odnosno ovlašćenih predstavnika poslaničkih grupa želi reč? (Ne.)
	Određujem pauzu od 60 minuta, dok pripremimo listu i nastavljamo po listi.  Znači, vidimo se u 14 časova i 45 minuta. 
	Hvala.
23/1	VS/CG		14.55 – 15.05			

	(Posle pauze.)

	PREDSEDNIK: Nastavljamo sa radom.
	U međuvremenu su ipak neke poslaničke grupe zamolile da govore kao predsednici, odnosno predstavnici poslaničkih grupa pre prelaska na listu.
	Reč ima Pavle Grbović.
	PAVLE GRBOVIĆ: Zahvaljujem predsedavajuća. Hvala vam na toleranciji.
	Danas imamo prilično važne tačke dnevnog reda. Izbor sudija Ustavnog suda. Kada se pogleda lista, kada se pogledaju predloženi kandidati ova tačka bi mogla da se komotno preimenuje u izbor statutarne komisije SNS, jer većina kandidata koji su predloženi jesu kandidati koji su direktno povezani sa SNS.
	Tako recimo jedan od njih jeste gospodin Nikola Banjac koji je bio savetnik Miloša Vučevića i dok je bio ministar odbrane i dok je bio predsednik Vlade, a bio je i član i sekretar pokrajinske izborne komisije ispred SNS.
	Zatim imamo Slobodanku Gutović koja je bila deo vanpretresnog veća. Onog vanpretresnog veća koje je ukinulo odluku o pritvoru Goranu Vesiću u slučaju pada nadstrešnice. Kada smo kod Gorana Vesića, ona je takođe zaslužna za to što je obustavljen postupak protiv njegovog advokata Nemanja Aleksića koji je fizički napao policiju u Novom Sadu, a nekoliko godina pre toga se proslavila time što je ukinula osuđujuću presudu Predragu Kuluviji. Dakle, još jedan od elemenata koji je kandiduje za tu funkciju.
	Zatim imamo Ranku Vujoviću koja je pomoćnica direktora Republičkog zavoda za zakonodavstvo, to je sada već Đurđevićeva struja nakon Vučevićeve struje i Vesićeve struje i onda dolazimo do jednog od najzanimljivijih imena i najpoznatijih, a to je Maja Popović. Maja Popović gospođa koja je bila ministarka od 2020. do 2025. godine koja se proslavila po dva momenta. 
	Prvi momenat jeste to što smo prvi put dobili ministarku pravde koja u tom trenutku nije znala da je smrtna kazna u Srbiji ukinuta 20 godina pre nego što je ona postala ministarka, a zatim je postala poznata po tome što je zagovarala ustavne promene i reforme pravosuđa i ubeđivala nas kako će pravosuđe od tog momenta da procveta, kako će naš evropski put dramatično da se ubrza i to u momentima kada smo mi iz opozicije bili protiv tog rešenja, ona nas je ubeđivala kako smo antievropski nastrojeni, kako ne razumemo potrebe pravosuđa, itd.
	Sada smo došli u situaciju gde je najveći problem u oblasti pravosuđa predstavnicima režima u ovom trenutku su upravo te ustavne promene. Onda dolazimo do logične posledice da onaj ko je to zagovarao i ko je to radio loše će biti nagrađen i avanzovaće u sudiju Ustavnog suda. Kada smo kod Maje Popović, ona je sada već Vučićeva struja direktno.
	Dolazimo do poslednjeg interesantnog imena, to je Snežana Marković. Ona je izabrana još 2016. godine na predlog Tomislava Nikolića. Pokazali ste visok demokratski kapacitet, jer ste objedinili sve struje unutar SNS i svakome ste dali po nešto.
	Gospođa Snežana Marković je istovremeno i predsednica Ustavnog suda u aktuelnom sazivu i ona je personifikacija tog ignorantskog i štetnog delovanja Ustavnog suda u prethodnih više od deset godina. To je upravo onaj Ustavni sud koji je pokazao da može da bude savršeno brz i efikasan onda kada je potrebno braniti političke interese ovog režima, ali koji je sa druge strane takođe pokazao i sposobnost neverovatnog ignorisanja u višegodišnjem periodu onda kada treba braniti interese građana Srbije.
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	Tako recimo imamo to da je doneta odluka u istorijski kratkom roku, o legitimizaciji odluke o uvođenju vanrednog stanja 2020. godine. Imamo i to da je Ustavni sud bio neverovatno brz i efikasan kada je trebalo poništiti odluku Vlade kojim se stavlja van snage Prostorni plan za projekat „Jadar“. 
	Kada smo došli do toga da treba štititi interese građana Srbije, kada treba učiniti nešto što je za njihovo dobro, tada se Ustavni sud vraća u svoje stanje hibernacije, u svoj duboki zimski san i tada se vrlo uspešno pravi mrtav, kao što se pravio mrtav kada je trebalo da odluči o međunarodno priznatim pokradenim izborima u decembru 2023. godine, kao što se pravio mrtav onda kada su narodni poslanici tražili da interveniše zbog toga što je predsednica Narodne skupštine Ana Brnabić u ovoj instituciji samovoljno odlučila da ne stavi na dnevni red izglasavanje nepoverenja Vladi i time direktno sprovela državni udar u ovoj instituciji, kao što se pravio mrtav onda je u ovoj instituciji donošen sramotni leks specijalis i još sramotnije autentično tumačenje. Govorim o slučaju Generalštaba. Tada su se i te kako pravili mrtvi.
	Samo jedna digresija, pošto naravno ne može da prođe ova sednica bez jedne od gorućih tema koja se tiče Generalštaba, jer smo i od strane vas i od strane predsednika Republike optuživani kako smo mi krivi za takav ishod u ovom slučaju.
	Odmah da vam kažem. Mi nismo srećni što je ovaj projekat na taj način završen. Mi bismo bili srećni da je tačka na taj projekat stavljena time što ne bi bio usvojen leks specijalis u Narodnoj skupštini. Ovo što je urađeno je velika ljaga na svima nama.
	Znate, kada je predsednik države išao u Ameriku i pokušao da se ušunja na privatni posed i da neovlašćeno uđe na donatorsko veče. On je tada osramotio samog sebe. Mi smo svi osećali transfer blama, ali je sramota bila isključivo njegova. A usvajanjem leks specijalisa i ovim pokušajem, najglupljim pokušajem političke korupcije, rukovodstva SAD, otkad ta država postoji, vi ste obrukali sve nas jer ste tu uvukli i Narodnu Skupštinu, i sve relevantne institucije ove zemlje i napravili ste štetu i bruku od koje ćemo se mi kao država teško oporaviti i onda nemate srama, već dođete ovde u Skupštinu da nam objašnjavate kako su navodno blokaderi krivi zbog toga što će Srbija izgubiti investiciju od milijardu i po evra, i što će ta investicija otići u Albaniju. Znate zašto će otići u Albaniju?
	Zato što je Albanija saveznik SAD, u okviru NATO, zato što je Albanija zemlja koja želi i koja će postati članica EU, zato što nemaju ni predsednika ni premijera koji su pokušali da se ušunjaju neovlašćeno na privatno donatorsko veče, zato što nemaju ministre i Vladu koja će porodicu i predsednika SAD, uplesti u međunarodnu korupcionašku aferu. Zbog toga će otići tamo. Znate, gospodo, jedini blokaderi u ovoj zemlji ste upravo vi. Vi ste ti koji blokiraju normalan život u ovoj zemlji i vi ste ti koji držite dotok minimalne pravde građana Srbije , vi ste ti koji blokiraju bilo kakvu mogućnost da živimo iole normalno u ovoj zemlji. To je direktno vaša odgovornost i to je baš odgovornost zbog načina na koji radite svih ovih godina.
	Da se vratimo sada na ovu temu Ustavnog suda, Ustavni sud mora da bude prva linija odbrane ustavnosti i zakonitosti u svakoj zemlji. Vi ste ga pretvorili u poslednji rov odbrane vašeg kriminalnog ponašanja. Imamo institucije koje su toliko neefikasna da u ovom trenutku ima više od 40 hiljada nerešenih predmeta i za to vreme jedan od najistaknutijih članova, sudija, profesor Petrov, je gotovo srastao sa foteljom u televiziji Pink i na drugim televizijama, gde poslednjih godinu i po dana je imao više stotina javnih nastupa, baveći se svime osim onime što je u njegovoj nadležnosti, i čime ustavni sud treba da se bavi, pa smo tako došli do toga da je on, ne samo izgubio
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pojam o tome čime Ustavni sud treba da se bavi, čovek je izgubio pojam o tome šta on kao profesor upravnog prava treba da predaje studentima, tako da smo pored ministarske koja ne zna da smrtna kazna ne postoji, dobili sudiju Ustavnog suda, i profesora Upravnog prava, koji se žali što se pravosuđe otelo od političke i izvršne vlasti, nakon čega više nema legitimitet, ni da bude sudija Ustavnog suda, a još manje da bude profesor upravnog prava, jer taj čovek više nikoga neće smeti da obori ni na ispitu, jer čovek ne poznaje predmet kojim se sam bavi.
	Takođe, Ustavni sud je uspeo da pokaže neverovatnu toleranciju i neverovatno ignorisanje jednog od gorućih problema sa kojima se naše društvo suočava, a to je da poslednjih nedelja i poslednjih meseci se na državnom univerzitetu u Novom Pazaru, sprovodi eklatantno kršenje Ustava, zagarantovanog prava na autonomiju i univerziteta. Ustavom zagarantovanog prava na rad, u slučaju profesora koji su podržali svoje studente, koji se bore za pravdu u ovoj zemlji,  a koji su žrtve političke odmazde od strane političkih predstavnika na tom univerzitetu i koji zbog toga ostaju bez posla i po tom pitanju je Ustavni sud postao apsolutno nem i nije se ni na koji način mešao u svoj posao. Ja želim da istaknem da Pokret slobodnih građana i naša poslanička grupa koju sa nama čine i SDA i Sandžaka, za demokratsko delovanje, pruža punu podršku svim zaposlenim i svim studentima državnog univerziteta u Novom Pazaru, i onima koji ste oteli pravo da studiraju i zbog toga što su se borili za pravdu u prethodnom periodu i da ćemo biti tu da im pomognemo u svakom slučaju i svakoj situaciji.
24/1	JD/VZ		15.05 – 15.15

	Zbog toga su predlozi koji su došli i od strane predsednika Republike i od strane većine poslaničkih grupa, dakle govorim o svim, su apsolutno neprihvatljivi, jer predstavljaju politiku kontinuiteta nerada ili pogrešnog rada te institucije. 
	Mi smo kao poslanička grupa predložili jednog kandidata za sudiju Ustavnog suda. Dakle, reč je o advokatu Mihajlu Pavloviću. Smatramo da je reč o čoveku koji poseduje i stručni i profesionalni kredibilitet i integritet, da može da pomogne svojim znanjem, svojim iskustvom, svojim dosadašnjim radom, svojom dosadašnjom praksom, da te institucije krenu u značajno boljem pravcu, da se promeni taj katastrofalni kontinuitet koji postoji poslednjih 10 godina, a da budemo iskreni i mnogo duže od toga. 
	Smatramo da gospodin Pavlović poseduje neophodno znanje, pogotovo u oblasti međunarodnog prava, odnosno zastupanja pred Evropskim sudom za ljudska prava i drugi međunarodnim sudovima o čemu svedoči i činjenica da je Pravosudna akademija sa gospodinom Pavlovićem morala da zaključi sporazum o sudskom poravnjanju, jer je neovlašćeno uzimala njegove tekstove u kojima se on bavio upravo tim pitanjem.
	Tako da imamo i institucionalnu potvrdu kvaliteta, stručnosti i znanja tog gospodina i smatram da bismo učinili jednu dobru stvar ukoliko bismo njegovu kandidaturu podržali i da bi na taj način mogli da utičemo da praksa Ustavnog suda krene u značajno drugačijem i boljem pravcu. Hvala.
	PREDSEDNIK: Reč ima Milenko Jovanov. Izvolite.
	MILENKO JOVANOV: Da ne ulazim sada u ove kontradikcije koje su iznete, jer danima slušamo kako Aleksandar Vučić, gospodar života i smrti u zemlji Srbiji, a sada ispade da ni u SNS ne može sam da odredi, nego mora da pravi kompromise sa nekakvim strujama itd. te fascinacije generalno u tim strujama to ću ostaviti nekome drugome da analizira.
	Ono što mi je zanimljivo to su sledeće stvari.
	Prvo, taj Ustavni sud će imati obavezu u nekom narednom periodu, ja sam siguran, da se izjasni o tome da se zabrane terorističke organizacije u ovoj zemlji koje se lažno predstavljaju kao političke stranke. 
	Jedna od tih terorističkih organizacija, jeste ona iz koje dolazi prethodni govornik, koja je pokušala da 15. marta izazove građanski rati u ovoj zemlji, koja je planirala ubistva, upadanja na RTS, pa i ako pogine nekoliko ljudi, citiram: „neće biti nikakav problem“, a onda je utočište našla u Republici Hrvatskoj koja je očigledno stajala iza njihovih nekih delovanja. 
	Takođe, mi je interesantno da mu smeta delovanje Vladana Petrova i on se usuđuje da on Vladanu Petrovu drži bilo kakva predavanja što mi je potpuno neverovatno, ali sa druge strane mu ne smeta sudija Majić, koji se ne skida sa televizije. 
	Ali, ima još bolja stvar, ukucam ime i prezime ovog njihovog advokata, inače poznat advokat po tome što šalje lažne informacije, zahteve za informacije od javnog značaja i tako puni sebi budžet i nije jedini koji se time bavi, ima ih još ovde, tako je stekao ugled. 
	Pogledajte sada gostovanja „Nova S“, „N1, dnevnik „Nove S, samo znači kratak pogled na „Googlu“, a to može, to je uredu, i to ga kvalifikuje za sudiju Ustavnog suda. Prosto neverovatno. Dakle, nema ovde nikakvog principa, nema ovde ničega.
	Što se tiče Generalštaba, da su imali bilo kakvu ideju šta sa tim da se radi, pa da čovek kaže, hajde i da razume. Oni se raduju što milijardu i po evra nije došlo u Srbiju, nego će da ode u Albaniju, kao što su se radovali kada Srpska namenska industrija izgubila posao dobila ga Bugarska. Sve se svodi na to, da Srbija izgubi, da drugi dobiju, a da oni budu srećni. Kako god bilo ja potpuno podržavam i nadam se da će 
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doći do toga, dakle potpuno podržavam i današnju izjavu predsednika Republike, da svi oni koji su radili na rušenju ove investicije treba da odgovaraju, jer su naneli ogromnu štetu Srbiji.
	Pretpostavljam da će i ovi ovde da daju svoj doprinos, solidarno da se tuže pa neka nadoknade te pare koje država Srbija izgubila, da država Srbija ne bude na gubitku, neko od njih, a verujem da ima bar jedan koji može da da bar 600 miliona, a to je od prilike pola od onoga što smo izgubili, nešto malo manje od toga, a ostatak neka se pobrinu sami. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Replika, gospodin Grbović? I ja sam vam prepoznala u tom – teroristička organizacija. Izvolite. 
	PAVLE GRBOVIĆ: Svaka čast. Veoma ste ovako dovitljivi, predsednice. Svaka čast.
	Hajde da krenemo od pozadi. Dakle, šta da se radi sa Generalštabom? Pa, da se obnovi. Da, slažem se da ne treba da ostane ruševina u centru grada i da je to potpuno bespredmetno i sramotno ali mi smo ti koji treba da obnovimo svoju zgradu i svoju imovinu.
	Pominjete sudiju Majića, ja sam pročitao sve kandidate za sudije Ustavnog suda, Majić nije kandidat za sudiju Ustavnog suda. Zašto bi se ja bavio nekim ko nije ni sudija Ustavnog suda ni kandidat. To je potpuno besmisleno. Ali dobro, vi imate pravo na svoje impresije.
	E, sad, kaže da se izjasni o zabrani sad kakvih organizacija, terorističkih, ovakvih, onakvih, konkretno aludirate, ne aludirate nego direktno pominjete Pokret slobodnih građana i ja nemam ništa protiv da se taj postupak povede, sprovede i da se donese konačna odluka. Vi možete čak i da inicirate pokretanje tog postupka. Imate to pravo. Ja bih samo voleo da se poštuje određeni redosled i određeni prioriteti, pa da se Ustavni sud prvo oglasi o tome što je SNS u sadejstvu sa Ministarstvom unutrašnjih poslova i Ministarstvom državne uprave i lokalne samouprave i drugih institucija pokrala izbore 2023. godine, što je potvrđeno i rezolucijom Evropskog parlamenta. 
	Onda da se vratimo na vas, gospođo Brnabićka gde ste samovoljno odlučili da legalno i legitimno prikupljene potpise narodnih poslanika, da im ne dozvolite da se stavi na dnevni red izglasavanje nepoverenja Vladi, već se sami odlučili da to ne može da se stavi na dnevni red, što je državni udar zbog čega smo se mi takođe obratili Ustavnom sudu.
	Onda nakon toga da se reši i jedan slučaj koji je još stariji od svega toga, a to je primer jedne parapoliticijske organizacije koja radi direktno u dogovoru sa predstavnicima policije i ovog režima što imamo i priznanje od strane njihovih aktera i njihovih lidera, govorim naravno o Pokretu Levijatan, pa kada se sve to završi i kada se konačno vrati taj dašak pravde u Srbiju, e onda slobodno odlučujte i o Pokretu slobodnih građana i o našoj političkoj prirodi, nemamo apsolutno nikakav strah u tom pogledu i sarađivaćemo sa nadležnim institucijama na svaki mogući način, šta god vam bude trebalo, čim završite ove stvari, eto nas odmah sledeći da budemo na dnevnom redu, radujemo se tom pozivu.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Ponovo ste u svom govoru stavili Evropski parlament iznad Narodne skupštine Republike Srbije. Molim vas da to ne radite. Stavili ste takođe Evropski parlament iznad naših sudova i našeg tužilaštva. Ni po čemu Evropski parlament nije iznad ovog doma. Molim vas da to naučite i ja vas molim zbog dostojanstva ove Narodne skupštine i svih građana i čitavog našeg naroda da te stvari ne radite. 
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	Reč ima narodni poslanik Milenko Jovanov.
	Izvolite. 
	MILENKO JOVANOV: Zanimljivo je to jako. Ja volim to kada ovako jurodivo krenu da se busaju grudi – mi smo tu, samo pozovite, jedva čekamo. Pa, gde su vam ovi? Što pobegoše u Hrvatsku? Što se nisu odazvali pozivu? Pobegli od svoje zemlje rođene u Hrvatsku da se sakriju od odgovornosti. Što to kada su tako hrabri, kad ste tako odvažni? Jedva čekate pozive, učestvovaćete itd. Ja se nadam da ćete učestvovati. Ja se nadam da ćete odgovarati i ja se nadam da ćete biti zabranjeni kao teroristička organizacija, jer to jeste. Vi što jaučete vi treba da budete zabranjeni zato što primate pare iz inostranstva, isto tako odlukom Ustavnog suda, jer to Zakon o političkim strankama ne dozvoljava. Vi mora da budete zabranjeni zbog toga. 
	Što se tiče same ove priče koju pokušava da na bilo koji način podigne, a tiče se Generalštaba, ni u jednom trenutku nisu pokazali nikakvu inicijativu i nikakvu ideju šta je alternativa, osim da Srbija ne dobije investitora. Nikada ništa. Znači, da ne dobije investiciju, da nema Memorijalnog centra NATO žrtvama, to je otprilike ono što oni žele, Beograd bez kranova, Beograd bez gradnje, Beograd bez ičeg, to je njihov san. 
	Sa druge strane, na isti taj način su diskutovali kada je bio u pitanju NIS. Imaćete ponovo kantice, imaćete ponovo… Kao da oni ne žive u ovoj zemlji, pa njih to ne dotiče. Oni se raduju tome što je jedan investitor izabrao da ode u Albaniju, a ne u Srbiju i onda nam još drži predavanje, jer Albanija, to je ozbiljna žena koja ima težinu, to je zemlja koja poštuje vladavinu prava, Albanija u kojoj kriminalac naoružan stoji na biračkom mestu i nadgleda glasanje i koja nema izveštaj o Evropskom parlamentu, tom svetom domu za njih nego otvara klastere, ali dobro, sve je super. 
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	Najzad, što kaže naš narod – ne grdi majka sina što se kocka nego što se vadi. Znači, što se Majića tiče on je sudija Apelacionog suda i nisam ja govorio da je kandidat za Ustavni sud, to sam govorio za ovog vašeg, što ste ga vi predložili za Ustavni sud da visi po „N1“ i „Nova S“. 
	Ali, kažem, da vam ne smeta Majić koji je u još goroj situaciji, koji kao sudija Apelacionog suda ide i objašnjava kako on mora da se bavi politikom, kako je njegov poziv da se bavi politikom, iako mu u Ustavu stoji da ne sme da se bavi politikom. To nema veze, to može i to nikada nisu osudili i to im je sve super. Zašto? Zato što u istu blokadersku tikvu duvaju, a tikva je gotova a blokaderi će da odgovaraju.
	Hvala. 
	(Pavle Grbović: Replika.)
	PREDSEDNIK: Hvala.  
	Povreda Poslovnika, gospodin Lazović.
	Izvolite. 
	RADOMIR LAZOVIĆ: Tražio je kolega repliku. Može li on prvo?
	PREDSEDNIK: Kolega nema osnov za repliku, tako da izvolite.	RADOMIR LAZOVIĆ: Ali, pominjao je članove…
	PREDSEDNIK: Izvolite. Da li želite povredu Poslovnika?
	RADOMIR LAZOVIĆ: Da, želim, ali pominjao je članove Pokreta slobodnih građana pa pretpostavljam, s obzirom da ste dosledni prema ovom poslaniku, daćete dati i kolegi reč.
	PREDSEDNIK: Da li želite povredu Poslovnika?
	RADOMIR LAZOVIĆ: Želim, želim.
	PREDSEDNIK:  Ajde, izvolite.
	RADOMIR LAZOVIĆ: Član 108 - O redu na sednici stara se predsednik Narodne skupštine. 
	Moram da vas pitam, pošto upravo iz medija saznajemo da se vrši evakuacija različitih zgrada, VMA, ako sam dobro razumeo neke od medija da su prijavljene bombe postavljene na neke tri lokacije u Beogradu. Jedna od tih lokacija je ispred Narodne skupštine. Znači, to je ono što sad mediji u ovom trenutku izveštavaju. 
	S obzirom da se ispred Skupštine nalazi naselje, utvrđenje kriminalaca sa licima zaista osuđivanim, sa ljudima za koje možemo samo pretpostaviti da imaju oružje i ko zna šta može da se desi, da li važi ovaj zakon isti za sve delove grada Beograda ili je zaista ovaj plato ispred Skupštine potpuno van svega što važi u ovoj državi i u ovom gradu?
	Zanima me da li je u ovom trenutku bezbednost…
	Čekajte, jel me slušate? Šta se dešava sad?
	Znači, zaista vas pitam…
	PREDSEDNIK: Slušam, samo nastavite. Imate sve vreme ovog sveta pošto ste zloupotrebili, pa ću vam oduzeti svakako od poslaničke grupe.
	RADOMIR LAZOVIĆ: Nisam zloupotrebio. Pitam vas jel se…
	PREDSEDNIK: Samo vi slobodno.
	RADOMIR LAZOVIĆ: Pitam vas jel se vrši provera neka ispred ili ne? 
	Da li se vrši provera o postavljenoj bombi ili ne, pošto upravo to dobijamo preko medija. Upravo sada se o tome piše, pa ako može da mi odgovorite kao predsedavajuća.
	Hvala. 
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	PREDSEDNIK: Dobro.
	Oduzimam vreme od poslaničke grupe, pošto nikakve veze sa povredom Poslovnika to nema. 
	Kada ja budem imala relevantnu informaciju vi ćete imati, naravno, uvek relevantnu informaciju, kao što je i do sada bilo. 
	Dakle, oduzimam vam ovo vreme od poslaničke grupe.
	Gospodin Grboviću, ja nisam čula da vas je Milenko Jovanov, ni vas, ni vašu stranku, pomenuo. Proveriću, kao i uvek, u beleškama, pa ako sam ja pogrešila ja ću uputiti izvinjenje i dobićete vreme.
	Idemo dalje. Sve je u redu.
	Reč ima Jelena Jerinić.
	Izvolite. 
	JELENA JERINIĆ: Zahvaljujem.
	Budimo realni, Ustavni sud je previše daleko od građana i građanki Srbije. Većina njih ne zna šta su nadležnosti Ustavnog suda, niti može igde i da vidi, osim možda kolege Petrova, živog sudiju Ustavnog suda. Ali, ajde da navedemo među brojnim nadležnostima suda verovatno dve su najvažnije. Jedna je da je Ustavni sud čuvar ustavnosti i zakonitosti i da treba da reaguje kada se donose neustavni zakoni i kada se donose neustavne uredbe i drugi opšti akti izvršne vlasti. S druge strane, on je zaštitnik ljudskih prava. Dakle, treba da odlučuje o ustavnim žalbama, kada je podnose građani koji nisu uspeli svoja prava da zaštite pred domaćim sudovima i drugim postupcima. Kao takav, dakle njegov bi zadatak trebalo da bude da svakodnevno se suprotstavlja samovolji apsolutno svake vlasti i zato bi u njemu trebalo da sedi 15 zaista najistaknutijih pravnika i pravnica koje ova zemlja ima u određenom trenutku.
	Istini za volju, naš Ustavni sud nije se direktno suprotstavljao donosiocima odluka iz izvršne vlasti, čak ni u periodu prvog mandata od 2007. do 2016. godine, ali ipak je doneo nekoliko važnih odluka. Od 2016. godine, kada se prevashodno vi bavite izborom sudija, naprednjačka većina je izabrala u Ustavni sud ljude koji su drastično promenili praksu. 
	Dakle, danas takođe većina građana i građanki ne zna ko su ljudi koji u poslednjih devet godina obavljaju ove važne poslove, a oni su uljuljkani u svoje anonimnosti i podržani dosta velikim platama, ali zato izabrali da ne reaguju na činjenicu da je SNS trajno kontaminirala naš pravni sistem donoseći kako zakone, tako i različite akte Vlade po svom nahođenju kršeći time osnovne principe podele vlasti i gazeći bezobzirno ustavne garancije ljudskih prava znajući da u Ustavnom sudu, ali i drugde sede neki njihovi ljudi.
	Hajde da vidimo šta Ustavni sud nije radio. Mi smo kao poslanici i poslanice Zeleno-levog fronta, ali i ranije kao aktivisti i aktivistikinje podnosili brojne zahteve, inicijative i predloge. Trenutno je pred Ustavnim sudom preko 44.000 predmeta. Nakon izbora u decembru 2023. godine podneti su zahtevi za poništavanje čitavog izbornog procesa na sva tri nivou. Dakle, parlamentarnih, pokrajinskih, beogradskih izbora. Iste godine podneto je osam ustavnih žalbi građana i građanki čije ste potpise vi falsifikovali da biste na beogradskim izborima podržali svoje fantomske liste. 
	Isto smo učinili i nakon izbora juna 2024. godine. Čuli smo na televiziji da je Predlog odluke sačinjen, ali sudije ne smeju da ga objave. 
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	Takođe, pomenuto je već da je podneta ustavna žalba u decembru 2024. godine od strane skoro trećine narodnih poslanika i narodnih poslanica zbog toga što predsednica parlamenta nije na dnevni red stavila predlog za izglasavanje nepoverenja Vladi iako je na to bila obavezna. 
	Ali, ajde da ne uzimamo u obzir samo te postupke koji se tiču funkcionisanja političkih institucija, da vidimo kako se Ustavni sud ophodi prema predmetima u kojima se radi o životima običnog, obespravljenog, osiromašenog građanina ili građanke Srbije. 

26/1	TĐ/LŽ		15.25 – 15.35

	Takođe, isto se desilo kada je firma „RIO Sava“ podnela inicijativu za ocenu ustavnosti uredbe Vlade, a takođe brzom brzinom je takođe stavljen van snage jedan pravilnik Univerziteta u Beogradu kada je to išlo u prilog opstanku plagiranog doktorata Siniše Malog. 
	Takođe, nije bio ni problem da se suspenduje Zakon o rodnoj ravnopravnosti i da se tako stane na stranu lične mizogine agende Zorana Pašalića. Suspenzijom ovog zakona, inače, su suspendovane i mere za suzbijanje i sprečavanje svih oblika rodno zasnovanog nasilja, nasilja prema ženama i nasilja u porodici. 
	Konačno, hajde da se osvrnemo i na listu kandidata i kandidatkinja. Zeleno-levi front će podržati jedinog kandidata za kog smo sigurni da nije u direktnoj vezi sa SNS i sigurni smo da ne bi oćutao na kršenje Ustava i zakona koji dolaze od nje. To je kolega Mihajlo Pavlović koga je predložila poslanička grupa PSG-SDA-PDD. Kolega Pavlović je dokazani borac za ljudska prava, kako pred domaćim sudovima, tako i pred Evropskim sudom za ljudska prava, jer je zastupao mnoge obespravljene građane i građanke Srbije. On je tužio i Ministarstvo unutrašnjih poslova zbog ne reagovanja na ovaj nelegalni kamp ispred Narodne skupštine gde su rado viđeni gosti i neki od vaših kandidata za sudije Ustavnog suda. Takođe je na sudu dobio Pravosudnu akademiju, i to onda kada je direktor bio sadašnji ministar pravde, i to zamislite zbog krađe intelektualne svojine. Takav sudija Ustavnog suda nama treba. Dakle, osoba koja se ne ustručava da stane nasuprot nosilaca vlasti u zaštitu slabijih. 
	Što se tiče ostalih, oni zaista nisu istaknuti pravnici. Većina istaknutih pravnika u ovoj državi ne želi da učestvuje u ovoj proceduri, ne žele da ih vi izglasavate ili da ih predsednik Republike na to mesto postavlja, ali ostali ljudi koje ste vi predložili, sasvim nam je jasno, tu treba da obezbede kontinuitet rada Ustavnog suda onako kako je on funkcionisao do sada. Dakle, oni su se isticali u nekim drugim stvarima. 
	Ja bih sve ove kandidate podelila u tri grupe. Imamo pre svega sadašnje sudije Ustavnog suda, pre svega predsednicu Ustavnog suda za koju ste ovde menjali Zakon o Ustavnom sudu, a da bi mogla da ostane i nakon ispunjenja uslova za starosnu penziju. Inače, ona se u javnosti može videti čak i manje od Zagorke Dolovac, ako je to uopšte moguće. Dakle, niko ne zna kako izgleda. Tu su i Tatjana Đurkić i Dragana Kolarić i za njih govore ovi rezultati koje sam već navela. 
	Drugu grupu čine sad raznorazni ljudi, a među njima su bivši ministri i ministarke i drugi koji su u direktnoj vezi sa SNS, bilo kao potpisnici podrške Aleksandru Vučiću ili na neki drugi način. Tu je Zoran Lončar, inače pripadnik bivšeg režima, očigledno vama prihvatljiv. Tu je Maja Popović. Dakle, osoba koja je, dok je bila ministarka pravde, sa velikim ubeđenjem govorila o smrtnoj kazni, iako ona u Srbiji ne postoji praktično od ratifikacije Evropske konvencije o ljudskim pravima. Takođe nam je ovde u sali Narodne skupštine negirala pojam femicida i kao ministarka pravde nije učinila ništa da ubijanje žena u Srbiji prestane. Juče se u Leskovcu dogodio 16 femicid, koliko znamo. Dakle, muškarac je ubodima oštrim predmetom ubio partnerku na ulici. Toliko o ne postojanju femicida. 
	Na listi su tu i Nikola Banjac, bivši savetnik Miloša Vučevića, Bojan Tubić, posetilac „ćacilenda“, izvinjavam se, takođe obožavatelj Miloša Vučevića, a na drugim mestima pokazale su se, recimo, prof. Jelena Vučković, istaknuta pravnica SNS, koju ste ovde izabrali za Visoki savet sudstva, da bi tamo glasala na zvonce ili da se eventualno ne bi pojavila kad vama ne odgovara da se pojavi, a npr. kada Visoki savet sudstva konačno bojažljivo odluči da se suprotstavi pritiscima u vezi sa izmenama Zakona o sudijama. 
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	Naravno, pomenuta je već i sudija Butović iz Novog Sada, ukinula pritvor Vesiću, oslobodila Koluviju, obustavila postupak protiv Nemanje Aleksića, jednog od omiljenih SNS advokata. 
	Među potpisnicima podrške tu su recimo i Rabrenović i Rapajić. Ja bih sa ovog mesta postavila pitanje predsedniku Republike – da li zna ko je Milan Rapajić, osim što mu je potpisao podršku 2023. godine? Možda je manje poznato da je 2006. godine gospodin Rapajić doveden u vezu sa paljenjem automobila profesorke Marije Draškić zbog toga što je smatrao da je ona kriva što nije izabran u zvanje asistenta-pripravnika na Pravnom fakultetu u Beogradu. Dakle, nezadovoljan odluku Nastavno-naučnog veća, besomučno je uznemiravao profesorku telefonom, a o čemu je ona lično svedočila. Da li je to osoba koja treba da bude sudija Ustavnog suda? 
	Čak i oni koji su se beskrajno trudili da se nikome javno ne zamere, pre svega vladajućoj stranci, nisu prestali da rade na državnim projektima i njima se može pronaći nešto u ranijim fazama biografije. Tako je npr. kolega Milovanović sa Pravnog fakulteta u Beogradu, kao asistent, bio jedan od petoro ljudi na katedri koji su podržali nezakonit izbor Vojislava Šešelja za profesora Pravnog fakulteta, a kada je koristeći položaj potpredsednika Vlade došao do univerzitetskog zvanja. 
	Treću grupu, konačno, čine one koje ja zovem nezamerači, nezameračice, a to su ljudi koji se 13 godina nisu oglašavali. Dakle, nismo mogli od njih da čujemo ništa, niti o neustavnim zakonima koje je ova Skupština usvajala, niti o teškim povredama ljudskih prava, niti su o tome pisali, niti su o tome javno govorili. Dakle, ćutali su i čekali i njihovo vreme je konačno došlo. 
	Kao što sam rekla, ovi ljudi će svakako obezbediti kontinuitet rada Ustavnog suda za račun SNS, ali je pitanje do kada. Ljudi koji se ovako lako prodaju, lako i prelete, odmetnu se, osamostale se i, nažalost, od prvog izbora saziva Ustavnog suda stvoreno je ovde uverenje da sudije Ustavnog suda imenuju političke stranke i da oni njima odgovaraju. Vi ste tu praksu produbili i utemeljili. 
	Međutim, i danas se verovatno pitate, kada ste u žalosti zbog neuspeha projekta Generalštab, koliko je onih za koje ste mislili da su vaši ili da neće reagovati kada im pripretite u tužilaštvima, u sudovima, u drugim institucijama. Šta će biti kada svi oni počnu da pišu optužne predloge, da pokreću postupke kontrole? Pitanje je – kako će pobunjeni građani i građanke da postupe jednom kada osvoje vlast i da li će njihovi predstavnici krenuti u masovna razrešenja odgovornih i njihovog uklanjanja sa javnih funkcija? 
	Što se Zeleno-levog fronta tiče, to je nesporno. Spisak nedela prethodnog saziva Ustavnog suda već postoji, a neka ova današnja rasprava posluži kao početak evidencije za nove sudije. Zahvaljujem. 
	PREDSEDNIK: Reč ima Milenko Jovanov. 
	Izvolite. 
	MILENKO JOVANOV: Ovde ima nekih stvari koje da nisu tragične bile bi komične, a tragične su zato što dolaze od nekoga ko bi bar formalno trebalo da zna o čemu priča. Dakle, od 17 kandidata ukupno imate jedan, dva, tri, četiri, pet, šest, sedam profesora univerziteta, a pored toga tri doktora pravnih nauka. Znači, sve ukupno, od 17, 10 su doktori pravnih nauka i profesori univerziteta, ali to nisu pravni stručnjaci, to nisu ljudi koji ulivaju poverenje. To su, kako kaže, ćutači i ćutačice, kako se to već izgovara i ne znam ni ja šta.
	(Narodni poslanik opozicije dobacuje.)
	Tubeles, ne dobacuj, bre. Kada ozbiljni ljudi pričaju, ti slušaj, možda nešto i naučiš. Ovako se samo dernjaš bez veze. 
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	I onda kažu – vi birate po pripadnosti vašoj stranci i, između ostalog, navedu – Ranka Vujović 2007. godine je postala pomoćnik direktora Republičkog sekretarijata za zakonodavstvo, što pokazuje koliko je ta gvozdena metla SNS sve čistila i onda hit hitova, kaže, Zoran Lončar je pripadnik bivšeg režima. Znači, Zoran Lončar pripadnik bivšeg režima, bio je ministar u dve vlade Vojislava Koštunice. Znači, on je pripadnik bivšeg režima i to im kao smeta, a Miloš Jovanović im ne smeta, on im je divni koalicioni partner i on ne smeta uopšte i ovi iz G17, tamo kod njih, i žuti, a Zoran Lončar smeta. Ovo više čovek ne može da pohvata u kojim ste vi sve raskoracima i u kojim ste vi sve kontradiktornostima. Vi stvarno više ne znate gde ste i gde udarate. 
27/1	AL/LjL		15.35 - 15.45

	Sve u svemu, ono što je najzanimljivije, kaže - godišnje zbog njihovog nerada plati država 140 hiljada evra štete. Naime, 152 miliona evra plaća zbog nerada Tužilaštva za organizovani kriminal, 152 miliona evra plaća zbog toga što Nenadić ili ne zna ili zna šta treba da radi, pa dogovara kako će da izgledaju predmeti. Nije u stanju dva predmeta da dobije za sve godine postojanja tog tužilaštva i njegovog bitisanja na tom mestu. Ali, dobro.
	Sve u svemu, ništa konkretno, ništa jasno, ali dobro, ja mislim da ćemo konkretno pričati kada Ustavni sud bude imao na dnevnom redu predlog za zabranu političkih organizacija koje se direktno finansiraju iz inostranstva od strane Hakija Abazija i onda ćemo imati konkretno o čemu da pričamo. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Šta vam je sada tačno problem?
	(Narodni poslanici opozicije dobacuju.)
	Da, kao replika i da, produžila sam vreme, kao što svakom produžavam vreme, kao što ste mogli da vidite. To vam nije jasno? Hajde da vidimo, možda postoji neki princip. 
	Reč ima Stefan Janjić. 
	Izvolite.
	(Radomir Lazović: A replika?)
	Ne znam na osnovu čega replika? 
	Izvinite, Stefane.
	(Jelena Jerinić: Pogrešno tumačenje.)
	Pogrešno tumačenje?
	(Radomir Lazović: Jel ne piše ovde to? Jel ne piše to ovde?)
	Dobro. Hajde, ovako, pošto ste vi dobili do sada replike i kada se pomene i "zeleno" i kada se pomene "levo" i kada se pomene samo po sebi "front" i ako ovde neko kaže - drvo je zeleno, vi kažete - replika. Zaista, ovaj put ne postoji replika, nije pomenuo ni zeleno, ni levo, ni ništa, ni partizane, ni komuniste, ni anarhiste, ništa što bi moglo da mi ukaže na to da ste to vi.
	Stefane, izvolite. 
	STEFAN JANjIĆ: Hvala. 
	Zanimljiva mi je bila opaska da je Pokret slobodnih građana teroristička organizacija, a ja mislim da ste samo vi jedina organizacija koja ima paramilitarni kamp gde se obučavaju ljudi i imaju oružje, tako da se može reći da ste vi teroristička organizacija. 
	Što se tiče Ustavnog suda, da krenemo od početka, kako bismo shvatili srž problema koji se zove Ustavni sud, pošto je Ustavni sud u ovom trenutku problem a ne rešenje. Ustavni sud bi trebalo da ima 15 sudija, od čega se pet njih bira od strane Narodne skupštine sa liste od 10 kandidata koje predlaže predsednik Republike, zatim imamo pet sudija koje bira predsednik Republike sa liste od 10 kandidata koje predlaže Narodna skupština i imamo pet sudija koje imenuje Opšta sednica Vrhovnog suda sa liste koju predloži na zajedničkoj sednici Visoki savet sudstva i Visoki savet tužilaštva. 
	Međutim, u ovom trenutku Ustavni sud nema 15 sudija i Ustavni sud već dugo nema 15 sudija. On radi u krnjem sastavu već nekoliko godina, ima 11 sudija, nažalost, gospođa Ajnšpiler je preminula krajem prošlog meseca, tako da u ovom trenutku Ustavni sud ima 10 sudija. Od njih deset, njima osmoro ističe mandat sada u decembru i ostaje ih samo dvoje, čiji mandat ističe u maju 2028. godine, to su Vladan Petrov i Nataša Plavšić.
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	E, sad, pitanje je zašto je Ustavni sud ovoliko dugo u krnjem sastavu? Postoji jedna mnogo zanimljiva odredba u Zakonu o Ustavnom sudu koja predviđa odgovor na ovo pitanje, to je član 20a, čiji stav 6. predviđa sledeću stvar - kada nisu popunjena sva sudijska mesta Ustavnog suda, do njihove popune plata predsednika i sudijama Ustavnog suda se uvećava 10% za svako nepopunjeno sudijsko mesto. Šta to znači u praksi?
	To znači da će ovog meseca predsednica Ustavnog suda i sudije Ustavnog suda primiti platu uvećanu za 50%, zato što ima samo 10 sudija i fali pet sudija, tako da će za svakog od njih dobiti uvećanje od 10%. Šta to znači u praksi? To znači da predsednica Ustavnog suda, Snežana Marković, koja je ujedno i kandidat opet, ima platu od 942.832 dinara, plus neki dodatak od 126.500 dinara, ne znam zašto je dodatak ali znam da su ukupna primanja sudije Snežane Marković milion i 70 hiljada dinara mesečno. To je skoro 10 hiljada evra. To prima predsednica Ustavnog suda samo zato što nisu popunjena sva sudijska mesta, jer da su sva sudijska mesta popunjena, njena plata bi bila oko 670 hiljada dinara, što znači da krnjost Ustavnog suda nas košta samo prema predsednici suda mesečno malo više od 270 hiljada dinara. Pa sad vi vidite, ima desetoro sudija, koliko oni veće plate primaju. 
	Zašto imamo situaciju da je ovaj sud u krnjem sastavu? Naime, u ovom trenutku postoje tri prazna mesta koja je trebalo da popune Veće Vrhovnog suda, tj. Opšta sednica Vrhovnog suda i oni to nisu uradili. Zašto? Zato što oni ne znaju proceduralno kako da predlože kandidate. Naime, nisu sigurni kako se formira lista, nisu sigurni ko predlaže kandidate, nisu sigurni da li to može da uradi svaki sudija ili svaki tužilac koji se nalazi u Visokom savetu sudstva ili Visokom savetu tužilaštva i ova proceduralna nesposobnost nas će opet skupo koštati zato što nakon ovog izbora 10 sudija imaćemo ukupno 12 sudija Ustavnog suda, tako da će svaki sudija od januara meseca primati veću platu za 30%, samo zato što je sud i dalje u krnjem sastavu. Znači, klasična smejurija.
	Pitanje je za šta se plaćaju sudije Ustavnog suda? Svakako, plaćaju se za nerad, koleginica je već govorila da ima više od 40 hiljada nerešenih predmeta. Pazite, građani čekaju po šest, sedam godina za najobičnije i najprostije predmete koje bi mogao da reši čak i Milenko. 
	Ali, imamo situaciju da se Vladan Petrov, moj nažalost profesor, nisam mogao da ga biram, ne skida sa režimskih medija. Vladan Petrov, "Prva" Televizija, uživo. Vladan Petrov na "Kuriru". Evo ga opet, Vladan Petrov "Blic TV". Ovo je, mislim, "Pink", a može biti i da je "Informer", svejedno je. E, ovo je "Informer". Menja rolke, kažu kolege, lepo mu stoje rolke, može da ih nosi.
	(Milenko Jovanov: To je "K TV".)
	Nije, nije. To je "Informer". 
	Zanimljiva je stvar što je jednom na "Informeru" rekao, pazite šta je rekao na "Informeru", kaže - toliko sam čestu tu da sam se odomaćio, osećam se kao domaće. Svuda ga ima, samo ga nema u Ustavnom sudu. Nema ga u Ustavnom sudu, a prima 400 hiljada dinara svakog meseca plus dodatak 430 hiljada dinara. Za šta Vladan Petrov prima ovolike pare? Ja ću da vam kažem zašto. Zato što se ubi hvaleći Aleksandra Vučića. Pa vi ste ljubomorni na njega koliko ga hvali, ali malo se zaigrao. Zašto? Zato što njemu mandat ističe u maju 2028. a predsednik je sada ispucao svoju kvotu i neće moći da ga kandiduje ni ovaj ni budući neki predsednik i on se nada da će ga kandidovati možda ova Sednica Vrhovnog suda. Džaba se toliko ulizivao, pertlice su mu samo virile, ali on broji sitno. 
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	Svakako, on je najveća sramota od svih sudija Ustavnog suda, jer ove ostale sudije barem ćute i ne rade ništa. Primaju velike plate, a on se na režimskim medijima hvali kako ne radi ništa. 
	

28/1	MV/JG		15.45 – 15.55

	Što se tiče Ustavnog suda i njegovog rada, mi smo podneli mnogo predstavki, to su ustavne žalbe, razni predlozi. Čak i protiv predsednice su podnete dve predstavke, jedna je ustavna žalba zbog onog ne stavljanja na dnevni red zahteva o odlučivanju o nepoverenju Vladi 25. novembra. Tada se predsednica setila, kao jedan potpis je šatro falsifikovan, a mi smo imali mnogo više od neophodnih 60 potpisa.
	Hteli ste tada da spasite Vučevića. On jadnik nije izdržao ni četiri meseca posle toga, kao šatro sam podneo ostavku. Ali, ima jedna zanimljiva stvar, vi ste majstori da od goreg nađete još gore. Vučević je bio zlatan u odnosu na Macuta, barem je znao da govori. Pričao je uglavnom budalaštine, ali bio je mnogo zanimljiviji lik od Macuta. Kad god pomislimo da ne može gore, vi nas demantujete i to žestoko i možda višestruko mnogo gore. 
	Onda smo imali inicijativu za utvrđivanje nezakonitosti te iste sednice na kojoj je izglasan budžet. Muk od strane Ustavnog suda. Pa je bio zahtev za poništavanje izbora 2023. godine, pa utvrđivanje ustavnosti leks specijalisa za EXPO i ovo najsvežije za Generalštab. Tu smo videli šta vam se desilo. I tu je bio muk od strane Ustavnog suda. Jedino gde je Ustavni sud ekspresno reagovao, to je bilo kada su ukinuli odluku Vlade o zaustavljanju projekta „Jadar“. Naravno, jasno je da je Ustavni sud servis ovog režima i da im je jedino važno šta im se kaže da tako odrade.
	Koleginica je već govorila o kandidatima. Došli smo do kandidata i ona ih je podelila u različite kategorije, a i ja sam ih podelio u različite kategorije. Prva kategorija, to su takozvani neradnici. To su ove aktuelne sudije: Snežana Marković, Tatjana Đurkić i Dragana Kolarić. Oni su svojim neradom opravdali svakako da budu na listi za ponovni izbor. 
	Sada tu ima pikanterija za ove gospođe. Aktuelna predsednica Ustavnog suda Snežana Marković, njen je muž predsednik Advokatske komore Kragujevac, a ćerka je predsednica Komore javnih beležnika. Znači, oni imaju porodični biznis. Čak i Krkobabići bi im pozavideli. Svaka čast za to.
	Pazite, njen muž je omogućio upis Brankici Marić u Advokatsku komoru Kragujevca, tužiteljki inače beogradskog Višeg javnog tužilaštva, koja je naravno bliska saradnica Nenada Stefanovića i koja se istakla u pljuvanju ovih tužiteljki Bojane Savović i Jasmine Paunović. Istu tu Brankicu je Advokatska komora Šapca, gde je prvo pokušala da se upiše, ocenila kao nedostojnu advokatske profesije. Onda je, naravno, tu uskočio suprug predsednice Ustavnog suda, prijavio je na svoju kancelariju u Kragujevcu i upisao je svojom odlukom u Advokatsku komoru Kragujevca.
	Onda imamo Draganu Kolarić koja, pazite, supruga člana Glavnog odbora Srpske naredne stranke i dugogodišnjeg predsednika opštine Čukarica. Ona nema nikakve veze sa vama sigurno. I Tatjana Đurkić, koja je bila direktorka Agencije za sprečavanje korupcije na osnovu nezakonite odluke iste te agencije. Sve pravi kandidati za sudije Ustavnog suda.
	E, sada, imamo drugu kategoriju koju čine ljudi koji dobijaju unosne nagrade za pređašnji rad. Tu svakako spada Maja Popović i Slobodanka Gutović. Prva je bivša ministarka pravde, proslavila se pravnim neznanjem i, naravno, veličanjem predsednika na svakom koraku. Druga je sudija koja je ukinula pritvor Vesiću i prvostepenu presudu Kuluviji. Ali, posebno se ističe njen CV. To moram da pročitam. 
	Kaže: „Razvedena sam. Majka dvoje dece, sina koji je diplomirao na Ekonomskom fakultetu u Novom Sadu sa položenim masterom, koji je zaposlen na neodređeno vreme u kompaniji DMS Šnajder u Novom Sadu, koji je 2023. godine proglašen za najboljeg projekt menadžera kompanije DMS Šnajder u svetu i koji je zbog postignutih rezultata upućen na radni projekat u Australiju, u Sidneju, gde trenutno 
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živi i radi za kompaniju DMS Šnajder, i ćerke koja je diplomirala na Pravnom fakultetu u Novom Sadu, koja trenutno obavlja poslove sudskog pripravnika u Osnovnom sudu u Novom Sad“.
	Ovo je, recimo, odličan sastav na temu: „Moja porodica i ja“. Šta mi zaključujemo iz ovog CV? Pa, mi zaključujemo da je ponosnija na sina nego na ćerku. Mislim, malo je više govorila o njemu. 
	Imamo i treću kategoriju...
	PREDSEDNIK: Možete li, poštovani narodni poslaniče, da prestanete da se sprdate sa porodicama ljudi? Da li možete? Da li mislite da to ne vređa dostojanstvo ove Narodne skupštine?  
	STEFAN JANjIĆ: Ovo je zvanična biografija, ona je ovo napisala. 
	PREDSEDNIK: Pokušajte samo da se unormalite, molim vas.
	STEFAN JANjIĆ: Hvala vam, ali ovo je ona napisala. Nisam ovo ja napisao. 
	PREDSEDNIK: Pitam vas, da li možete da se unormalite i da se ne sprdate sa porodicama drugih ljudi? Znate, postoje ljudi koji su ponosni na svoju decu i svakako nisu zaslužili da se vi tako... Da li imate nešto konkretno da kažete? 
	STEFAN JANjIĆ: Slažem se.
	PREDSEDNIK: Imate li nešto konkretno da kažete o njima?
	STEFAN JANjIĆ: Naravno. 
	PREDSEDNIK: Pa, onda pričajte konkretno, ovo je Narodna skupština, nije ovo pričaonica, nismo mi ovde komšije, pa smo ispred dragstora sa pivom. 
	STEFAN JANjIĆ: Naravno. Sve je u redu, nemojte da budete nervozni, nema potrebe da budete nervozni. Znam da je Kušner, malo vam je poremetio planove i niste imali ovih 126 poslanika, pa Milenko je gledao u telefon, biće ribanje danas. Ja sve to razumem, sve je to u redu, smirite se. Samo vam kažem, ja se ne sprdam ni sa kim, za razliku od mnogih od vas, čitam ono što je u zvaničnoj biografiji koja nam je dostavljena. 
	PREDSEDNIK: Nastavite. Znači, vi mislite da je za narodnog poslanika primereno da kaže - očigledno voli više sina nego ćerku? Vi mislite to? Pa, možda za vašu poslaničku grupu, ne za ovaj dom. 
	Nastavite, molim vas, da se unormalite. 
	STEFAN JANjIĆ: Sve je u redu, nema potrebe da se ubacujete. Vidim da ste nervozni, u redu. 
	Treću kategoriju čine povezana lica sa ovom strankom, neću više da čitam pun naziv. To su uglavnom ili potpisnici podrške toj stranci ili Aleksandru Vučiću, kao što su Mihajlo Rabrenović, Milan Rapajić, Aleksandar Gajić. Imamo tu razne savetnike, pomoćnike premijera, ministara, kao što je Jelena Deretić, Nikola Banjac, Ranka Vujević. Imamo tu i razne državne službenike. Oni ni po čemu nisu istaknuti pravnici svakako. Mogu čak da ih nazovem možda i pravnim štetočinama. 
	E, ima tu i dobrih kandidata. Evo, kolege su predložile Mihajla Pavlovića. Ja sam takođe čuo da je predlog SVM-a Atila Dudaš pošten i dobar čovek, dobar profesor, tako da o njemu ne mogu da kažem ništa loše.
	Ali, imamo jedan problem, što mnogi stvarno istaknuti pravnici, za razliku od ovih lažnih istaknutih pravnika, nisu želeli uopšte da se kandiduju jer nisu hteli da ih imenuje Vučić. Malo je problematično kada imate predsednika koga niko ne voli. Onda smo spali na ove kandidate. 
	Imam samo jednu nedoumicu, meni nije jasno što niste kandidovali Uglješu Mrdića. On je vaš istaknut pravnik. Ali, onda sam shvatio jednu stvar. Pa, on nema 15 godina iskustva. On je čovek diplomirao 2011. godine, godinu dana pre mene je 
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diplomirao. Ja sam inače 1987. godište, on je 1978. Gde se on ističe? On je diplomirao sa 33 godine. Ja sam sa nepune 22, skoro 23 sam imao. Nisam ni četiri godine studirao. Pazite gde je gospodin studirao – na Pravnom fakultetu za privredu i pravosuđe u Novom Sadu, ali tamo je upisao treću godinu i niko ne zna gde je završio prve dve godine.
	Tu je gospodin Mrdić, on će nam sada reći gde je završio prve dve godine fakulteta. Možemo da saznamo. Jer, jedino po čemu ste vi istaknuti bili ovih dana jeste po ovom kontraštrajku, a ujedno ste predsednik Odbora za pravosuđe. To nema nigde, da je neko kontraštrajkovao kao predsednik Odbora za pravosuđe i čovek štrajkovao protiv pravosuđa. Jedino po čemu je ostao kao istaknut jeste njegov šatro. Znači, zove se Mrdićev šator ili Mrdićevac. Neki ga zovu i tako u radnjama i može da se koristi za pecanje. Ljudi ga uglavnom kupuju za pecanje. Od svega ostali samo štapovi za pecanje, ništa drugo. 
	Za kraj, pošto vidim da ste nervozni, meni je strašno žao što vam se prvi put desilo za ovih 13 godina da niste imali većinu. Vidim da ste bili strašno nervozni. Hteli ste malo da sačekate, hajde kao da se vrate. Međutim, previše vremena je prošlo. Neko će svakako biti na ozbiljnom ribanju danas. Videli ste spisak. Dobio je Milenko spisak, video sam da je gledao. Milenko, video si koje troje nije glasalo, a bile su im ubačene kartice. Pa, vidi ti s njima, pozovi, malo izribaj, možda neka kaznica, pa će sve da se reši. Hvala vam puno.  
	PREDSEDNIK: Reč ima Milenko Jovanov.
	Izvolite. 
	
29/1	JJ/IR		15.55 – 16.05

	MILENKO JOVANOV: To što vi zamišljate možda tako funkcioniše kod vas u toj vašoj vojnoj hijerarhiji, možda je neko uspostavio tako, kod nas to tako ne funkcioniše.
	Drugo ja mogu da odgovaram za ponašanje svoje dve ćerke i to ove jedne, još jedno 20 dana, ove druge još narednih tri godine, a za ponašanje svakog poslanika valjda odgovara svako sam. Tako, da li će biti odgovornosti ili neće biti odgovornosti iskreno se nadam da hoće na nekoj narednoj listi, na nekom narednom deljenju karata da će biti odgovornosti da oni koji ne rade svoj posao kako treba će odgovarati, ali tu odgovornost ćete da snosite i vi. Tako da što se vas tiče vi nećete moći da vidite uživo da li se to desilo ili neće, ali ću se ja odlučiti da vam to javim kada bude bilo vreme, tako da ćete to saznati. 
	Što se tiče ovog drugog dela, dakle, ovo tumačenje i čitanje biografija i napadanje porodica i dece nekih ljudi, zaista je fascinantno, to dosad nismo imali prilike da čujemo, i tumačenja što je još gore, to što je neko napisao nešto u biografiji što se ponosi svojom decom, ja ne vidim da ga diskvalifikuje za sudiju Ustavnog suda, ali ono što nekog diskvalifikuje kao osobu, kao čoveka, jeste to da se sprda time i da sam zaključuje kako neko voli više svoje muško nego žensko dete, to je onako, verovatno neka lična trauma.
	Što se tiče porodice Snežane Marković, šta je sporno sa tom porodicom? A koliko porodica u Beogradu kompletno svi naslonjeni na pravosuđe i što je još gore od svega mi imamo mnogo goru pojavu od toga, a ta pojava se zove CEPRIS, gde sede advokati, tužioci i sudije. Advokat iz CEPRIS-a, tužilac iz CEPRIS-a, sudija iz CEPRIS-a i to je pošteno suđenje, ali o tome niko ne priča ništa. Naravno, ne tiče se Ustavnog suda nego govorim o pravosuđu što je nešto drugo, ali kada pričamo o svim tim stvarima kako to nikom nikad nije zasmetalo. 
	Što se tiče muža gospođe Marković i Advokatske komore u Kragujevcu, a što ne kaže o tome kako sve advokatske komore koje su zauzeli, bukvalno prelistavaju naloge na društvenim mrežama da vide da li ima neki „ćaci“ i sve odbijaju pod istim odgovorom nedostojan advokatske profesije, bez ikakvog drugog objašnjenja. Jel to,  to nije problem? 
	A da vas pitam, a šta bi bilo da je bilo drugačije da smo se mi tako ponašali svi, koji su bili iz tih stranaka isključivali iz advokature samo zato što pripadaju nekoj drugoj političkoj opciji i onda se bune što postoji jedan koji to ne radi? Pa, sram ih bilo! Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Reč ima Stefan Krkobabić. Izvolilte.
	STEFAN KRKOBABIĆ: Zahvaljujem, predsedavajuća.
	Ovo je bilo ovako vrlo ozbiljno, bilo je baš za ovaj visoki dom, a raspravljamo o Ustavnom sudu. Ali, dobro to je u stilu gospodina koji je govorio valjda, tako prilazi svemu u životu na jedan šaljiv i optimističan način, pa valjda tako prilazi i svom političkom radu. To je nešto što je valjda dobro za njega.
	Meni ne smeta to, možete vi da pominjete i našu političku organizaciju i mene lično i Krkobabića i sve je to u redu, meni je samo bitno zbog građana Republike Srbije, pa što niste predložili kandidata. Što niste nekog podržali? Da li je moguće da niko ne valja, a svi koji valjaju su naši, jel? Hajde dajte vi vašeg kandidata, pa neka ne bude ni SNS, ni PUPS. Stanite iza svog kandidata, nije moguće da niko ne valja. 
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	Znate zašto? Pa, zato što nemaju hrabrosti da ponude svog čoveka sa imenom i prezimenom, jer onda taj isti čovek treba ovde da se brani. Sudija Petrov, šta smeta što je sudija Petrov išao na KTV televiziju. Ono nije bio „Informer“, ono je bila KTV televizija. Kakve to veze ima? Kakve to veze ima sa vladajućom većinom. Pokazao je čovek da ide svuda gde ga zovu. Što da ne? Toliko i hvala.
	PREDSEDNIK: Zahvaljujem.
	Replika, Uglješa Mrdić.
	UGLjEŠA MRDIĆ: Zahvaljujem, predsedavajuća.
	Pošto vidim da sam jedan od glavnih tema ovog dela opozicije i ovih blokadera, od onog trenutka kada sam udario na korupciju, tužilaštvo i sudstvo i kada sam zatražio istinu o padu nadstrešnice i kada sam podneo sve ove krivične prijave.
	Samo ću da vam odgovorim, dok sam živ boriću se za istinu i pravdu.
	A što se tiče moje biografije i obrazovanja, pošto vidim da vam je to jako bitno, ponosim se što sam rođen u Trebinju, u Hercegovini, u Republici Srpskoj, što sad državljanin Srbije, to državljanstvo mi nećete moći oduzeti. 
	Što se tiče mog obrazovanja, ne volim da govorim o sebi, svaki svoj ispit koji sam položio, položio sam za razliku od mnogih od vas, čestito. Kao što znate civilni vojni sam đak. Završio sam brojne i master i doktorske studije, angažovan sam u profesuri, napisao sam nekoliko udžbenika iz oblasti prava, imam položeni pravosudni advokatski ispit. Dakle, o mojim diplomama mogu da vam govorim satima i ponosim se što sam obrazovan i ponosim se što se borim za SNS i što se borim sa mojim kolegama iz Narodne skupštine, što branim politiku Aleksandra Vučića i ponosim se svakim delom i moje i sportske i novinarske i političke i profesorske karijere. Spreman sam u svakom trenutku, sa bilo kojim od vas, da izađem na debatu i da sučelimo argumente i da vam pokažem da sam i obrazovaniji od vas i da više volim Srbiju od svih vas. Zahvaljujem.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Reč ima Željko Veselinović.
	ŽELjKO VESELINOVIĆ: Zahvaljujem, predsednice.
	Neću da se bavim kandidaturama pojedinaca niti njihovim ličnim ili moralnim kvalitetima, zato što nemam prava da o tome govorim, jer ih ne poznajem. Svi ovde znamo da od kada je sveta i veka i višepartijskog sistema, da su sve sudije i Ustavnog suda i nekih drugih, da kažem pozicija i ustanova bili postavljeni po partijskoj liniji.
	Mi smo kao poslanička grupa imali sjajnog kandidata, profesora Ustavnog prava, međutim nismo želeli da ga predložimo zato što prosto znamo da nema političke većine da bi on mogao da prođe. Jednostavno nismo želeli da ulazimo u jedan takav proces.
	Ustavni sud pored toga što je spor i što ima ko zna koliko desetina hiljada nerešenih predmeta, on je istovremeno i nefunkcionalan. Ja se sećam pre nekih sedam ili osam godina kada smo mi kao sindikat podneli Ustavnom sudu žalbu na to kako se, da kažem, po sindikalnoj pripadnosti određuju privilegije pojedinim zaposlenima, pa recimo u sistemu EPS-a, ako ste član prodržavnog, kad kažem prodržavni sindikat, taj prodržavni sindikat je napravio Boris Tadić, odmah posle 5. oktobra. Pa, je taj prodržavni sindikat i danas njihov, pa ako ste član prodržavnog sindikata, onda imate pravo da se lečite o trošku države, o trošku firme, a ako ste član Sloge ili nekog drugog sindikata, e onda nemate pravo da se lečite. Mi smo posle tri ili četiri godine
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 dobili presudu po kojoj Ustavni sud jednostavno odbacuje našu žalbu, pa tako, da kažem, pojedini članovi prodržavnog sindikata i dalje mogu da se leče o državnom trošku, a neki drugi ne mogu.
	Isto smo podneli žalbu nedavno što se tiče sindikata u prosveti, kada je doneta po meni jedna neustavna odluka, a to je da svi oni koji su članovi reprezentativnih sindikata u prosveti imaju pravo na sto posto jubilarne nagrade, a oni koji nisu članovi, oni dobijaju 50% jubilarne nagrade.
	Pa, se ja pitam, kakve veze članstvo u sindikatu ima sa novcem koji neko dobije zato što radi 20 ili 30 ili 40 godina u prosveti. Pa, se iskreno nadam da će te nove sudije Ustavnog suda koje god budu, doneti odluku onako kakva jeste. Svaki radnik u Srbiji ima pravo da od države dobije isto bez obzira na svoju političku, sindikalnu, versku ili bilo koju drugu pripadnost. 
	Kada govorimo o tome  svi znamo zbog čega se ti ljudi, uslovno rečeno postavljaju po političkoj liniji. Kažem opet, to je praksa decenijama unazad, nije samo sada. Sećamo se primera kada je doneta preporuka za ljude koji su tužili banke zbog nezakonite naplate obrade kredita. Pa, kada se videlo da će banke u Srbiji koje su inače ekstra profiteri izgubiti procese i kada će morati građanima da vrate novac za nezakonitu obradu kredita, onda je taj sud doneo preko noću odluku, da su banke u pravu i građani su izgubili. Znači, urađeno je na štetu građana. 
	Sa druge strane imali smo sličan primer kada se radilo o toplom obroku i regresu, pošto su topli obrok i regres zakonska kategorija koju treba svaki zaposleni da prima. 
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	S obzirom, da u javnom sektoru zaposleni pre svega, mislim u zdravstvu i prosveti, imaju regres i topli obrok od jedan dinar, tako da ne znam šta mogu da kupe za jedan dinar da jedu, ni koricu hleba. E, onda smo došli do toga da su ti sudovi isto tako doneli naprasno preporuku da regres i topli obrok nisu obavezni, pa onda su poništili sve odluke prethodnih nižih sudskih organa gde su pojedini ljudi koji su tužili dobili pravo na regres i na topli obrok i dobili sudske, da kažem, preko suda su uspeli svoja potraživanja da naplate. 
	Onda dolazimo u situaciju da taj Ustavni sud u trenutku kada su te masovke ili masovne tužbe dobije verovatno neko naređenje kako da presudi i presude naravno u korist države ili u korist poslodavaca, ili što je najgore u korist ekstra profitera, kao što su banke, a ne u korist zaposlenih radnika, ljudi koji pokušavaju da kupe stan na kredit. 
	Što  se tiče nekih drugih stvari ja znam, recimo, da uopšte u pravosuđu u Srbiji, iako se možda to malo pomerilo sa mrtve tačke i dalje ti sudski sporovi traju predugo. Ustavni sud više ne znam koliko traje, ali traju neki drugi, pa smo mi predložili ranije, a predlagaćemo i dalje da se recimo za radne odnose uvedu posebna sudska odeljenja koja će sporove iz radnih odnosa završavati u roku od šest meseci, na primer, to bilo sjajno, idealno rešenje to bi verovatno rasteretilo i Ustavni sud, a i neke druge sudove, a isto tako bih predložio, a i predložićemo u nekom narednom periodu da kao što imamo Poverenika za rodnu ravnopravnost, Poverenika za zaštitu informacija, za zaštitu građana, za informacije od javnog značaja, itd, da po ugledu na neke zemlje EU, recimo, Irsku uvedemo Poverenika za radno pravo i za radne odnose i za radnička pitanja, pa bi tako taj Poverenik imao i svoju ekipu ljudi, imao bi tužioce, imao bih sudije, koji bi imali pravo da donesu izvršnu presudu i koji bi mnogo lakše mogli da rešavaju razne slučajeve koji se dešavaju pre sveta u radnim odnosima.
	I, na kraju ovog dela smatram kada već pominju ovde sudiju Ustavnog suda Vladana Petrova, inače ja Vladana Petrova poznajem lično jer smo nekada davno ponikli u Smederevu, igrali smo zajedno fudbal, smatram da nije primereno da sudija Ustavnog suda komentariše političke odluke i smatram da nije primereno da gostuje po televizijama bez obzira da li su one prvo režimske ili je to KTV ili koja već neka druga televizija, jer smatra da sudija mora biti nepristrasan i da sudija ne sme biti, može naravno da bude simpatizer ili glasač ili kako god jedne ili druge političke opcije, ali svakako svoju funkciju i poziciju koju ima ne sme zloupotrebljavati u političke svrhe ja mislim da bi to trebalo u narednom periodu i za gospodina Petrova, a i za sve druge sudije, kad kažem druge sudije Ustavnog suda i sve druge sudije, znači da se njihov politički angažman stavi u drugi plan, jednostavno moraju da biraju da li će biti politički činioci, politički akteri ili će biti sudije smatram da su te dve stvari potpuno nespojive. Zahvaljujem.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Još jedno pitam da li još neko od predsednika želi reč?
	Reč ima Miroslav Aleksić.
	Izvolite. 
	MIROSLAV ALEKSIĆ: Zahvaljujem.
	Poštovani građani Srbije, vlast u narednim danima bira sudije Ustavnog suda. Sudije Ustavnog suda biraju oni koji su za 13 godina vladavine razvalili pravosuđe, koji su uništili pravni poredak, a početak toga je bio 24. aprila 2016. godine kada ste porušili protivpravno objekte u Savamale vezivali i maltretirali ljude, tada su se prvi put pojavili maskirani batinaši koji su bez kazne vezivali ljude koji su bili vlasnici objekata i firmi koji su se tamo našli. 
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	Jedan od njih Slobodan Tanacković je preminuo od maltretiranja, e tog trenutka kada je po rečima Aleksandra Vučića neki kompletan idiot iz vrha beogradske vlasti uradio je srušen pravni poredak ove zemlje, srušena je vladavina prava i niko za to nije odgovarao. Tada ste otvorili vrata pravosudnom haosu i uništavanju i gaženju prava, pravde i odgovornosti u ovoj zemlji. 
	Poštovani građani Srbije, vama se obraćam, u Ustavu naše zemlje jasno je definisana vladavina prava, a definicija kaže sledeće – vladavina prava je osnovna pretpostavka Ustava, vladavina prava se ostvaruje slobodnim i neposrednim izborima, ustavnim jemstvima ljudskih i manjinskih prava, podelom vlasti nezavisnom sudskom vlašću i povinovanjem vlasti, Ustavu i zakonu. To kaže Ustav ove zemlje koji moramo svi da poštujemo ukoliko smo pravna država. 
	Postoje i elementi vladavine prava poštovani građani, a oni se ogledaju u nezavisnosti sudstva između ostalog i to nezavisno od suda kao institucije se ogleda  u njegovoj samostalnosti prema organima zakonodavne izvršne vlasti, kao i prema pojedincima i političkim partijama, a nezavisnost sudija, kao ličnosti, ogleda se u njihovoj slobodi da donose nepristrasne odluke bez ograničenja, uticaja, podsticaja, pritiska posrednih ili neposrednih intervencija. 
	Takođe, kao element vladavine prava je i podela vlasti na zakonodavnu, izvršnu i sudsku. Kažite vi meni gospodo iz režima, da li imamo mi ovo što ja pročitah ovde? Da li sprovodite vi ovo u praksi, da li se držite Ustava, zakona i prava? 
	Ukinuli ste sudsku, ali ste ukinuli i zakonodavnu vlast i ovde ovaj dom je postao davno servis izvršne vlasti, a ne kontrolni mehanizam izvršne vlasti i najviše zakonodavno telo u zemlji. Zašto ste to uradili dragi predstavnici režima? Pa, kada bismo imali nezavisno pravosuđe u državi i vladavinu prava i kada bi ovaj dom radio u skladu sa Ustavom i zakonom, pa vi odavno ne bi biste bili na vlasti, jer ste uzurpatori vlasti koji kradete narodnu volju već godinama. 
	Ko predlaže danas sudije? Predlaže vlast, koja je došla ovde i formirana na osnovu pokradenih izbora, i to su potvrdili međunarodne institucije. Ko predlaže još sudije Ustavnog suda? Predlaže Aleksandar Vučić, predsednik Republike Srbije. Predlaže ih čovek koji je pre neki dan javno rekao da će pomilovati Nikolu Selakovića i sve ostale koji su optuženi u slučaju Generalštab. Šta on to nama poručuje? Da će pomilovati svakog ko je deo njegovog kriminalnog klana, svakog ko se povinuje njemu, a ne Ustavu i zakonu, pa šta će nama takvo pravosuđe, šta će nam sudije, čemu to služi? Ako imamo čoveka koji će sam da donosi odluke i da da dozvolu funkcionerima SNS da kradu, batinašima iz „ćacilenda“ da biju, kriminalcima da ubijaju, dovoljno je samo da nose logo Vučićev tim ovde i da poštuju dona, ako rade za dona sve im je dopušteno. Nema sudija, nema tužilaca, nema nikoga ko može njemu da se suprotstavi. On je taj koji odlučuje o svemu. On je uspostavio sistem „kadija te tuži, kadija ti sudi“ i to tako funkcioniše punu deceniju koliko već odlučujete o svemu.
	Građani Srbije da vam kažem mi smo u ropstvu, u ropstvu jer su zarobljene institucije, jer imamo samo izvršnu vlast koja je uzurpirala ostale grane vlasti i zato jeste ovakvo stanje u državi Srbiji. 
	Kada govorimo o Ustavnom sudu i sudijama šta smo mogli da vidimo u prethodnoj deceniji od tog Ustavnog suda? Šta je bila reakcija na dogovore i sporazume vezano za KiM? Da li se oglasio Ustavni sud zato što predsednik države krši Ustav kada je u pitanju teritorija Republike Srbije, odnosno KiM. Da li je rekao nešto? Ne, nije. Ćute kao zaliveni. 
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	Da li se oglasio vezano za projekat „Jadar“ i sve što je bilo u vezi sa Rio Tintom i tim projektom? Da li se oglasio Ustavni sud na inicijativu vezano za pokradene izbore 2023. godine? Da li se oglasio za budžet i 50 zakona koji su ovde usvojeni bez rasprave, protiv zakonito i protiv ustavno? Zadužena je Srbije u toj sednici. Ne, nije. Spavao je. 
	I, sada ste vi rekli, evo sada ćemo da biramo nove sudije i dostavili ste ovde spisak onih za koje mislite da će da vas štite ili da bi barem trebalo da vas štite, jer će njihov mandat trajati mnogo više nego što će trajati vaša vlasat. 
	Koga predlažete ovde, između ostalog, u to vaše naprednjačko ćaci nezavisno pravosuđe? Meni je prva, zapravo od kandidata, bivša ministarka Maja Popović. 
	Pazite sad, Maja Popović je ugledni pravnik, kandidat koga predlažete za sudiju Ustavnog suda, žena koja je dve godine bila advokat, imala svoju advokatsku kancelariju, dve godine, a onda se kao pravnik zaposlila u Hitnu pomoć. Pazite, molim vas, ja nisam čuo da neki advokat, uspešan, zatvara svoju kancelariju i ide da se zaposli u Hitnu pomoć, a onda iz Hitne pomoći 2015. godine, direktno u BIA, pa je radila u BIA neko vreme, a onda iz BIA u Ministarstvo, ministarka pravde, jer ko je stručniji od nje? Pokazala se advokat, Hitna pomoć, BIA, Ministarstvo, pa se vratila u BIA kada ste je smenili sa mesta ministarke, a onda sada je predlažete za predsednicu Ustavnog suda. Pa, to je smešno, tužno i žalosno šta radite.
	Ta žena, taj nezavisni sudija ili predlog ili kandidat za sudiju Ustavnog suda, Maja Popović, evo je ovde na slavi SNS 2022. godine, okreće kolač i tada kao ministarka pravde. Evo je u okruženju elite, na ovoj fotografiji. I ona će biti nezavistan sudija, kako vi to verovatno mislite.
	Šta je sa drugim kandidatima koje predlažete? Aleksandar Gajić, Mihailo Rabrenović, Milan Rapajić, svi do jednog potpisnici podrške Aleksandru Vučiću 2023. godine. Pa, to je jedini kriterijum. Vas ne zanima struka. Vas ne zanima nezavisnost, integritet, kredibilitet, tih kandidata. Zanima vas poslušnost, da poviju glavu i da poljube ruku don Vučiću. Don kako kaže tako će biti. Tako vi danas vidite i upravljate državom Srbijom.
	Da vam nešto kažem. Nemojte da gajite iluzije da će vas ovi ljudi zaštititi, jer to su ljudi kao i svi oni drugi koje postavljate, koji vam sada služe, koji će se prvi okrenuti protiv vas kada se bude promenila vlast. Zapamtite to. I ja ću se i moj Narodni pokret Srbije zalagati za lustraciju svih preletača i političkih vas koji sedite tamo sa te strane, a bili ste u svim vlastima od 2000. do 2012. godine, a i ovi po institucijama koji se prave mrtvi i ćute na sve što se dešava u državi Srbiji. 
	A kada ćutite i kažete – mene se to ne tiče, neću da se mešam, pa vi ste saučesnici. Ta gospoda u institucijama koja dozvoljava sve ovo što se dešava danas u Srbiji su saučesnici i odgovaraće podjednako kao i njihovi nalogodavci onog dana kada se Srbija oslobodi, kada budemo zaista imali vladavinu zakona, kada budemo imali podelu vlasti i kada institucije budu radile svoj posao.
	Dakle, ove sudije bira nelegalna vlast na osnovu pokradenih izbora. Ali, ono što je najcrnje, pa vi ne kradete izbore samo u Srbiji, pa vi ste stigli i do Amerike. Pa Neša roming, Neša Kovač vaš prijatelj, sa svojim softverom je stigao u Americi da krade izbore i sada kao vi sa Trampom hoćete nešto da razgovarate. O čemu? Pa, hajde što brukate vas baš me briga, pa brukate Srbiju i ovaj narod na svakom koraku gde god mrdnete.
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	I dalje u takvoj situaciji mislite da će to trajati beskonačno, da vi možete da uživate, da možete da se bahatite, mislite da sve kontrolišete, mislite da sve možete da kupite. Aleksandar Vučić vas ubeđuje da ne brinete, da je sve pod kontrolom. Pa nije, gospodo. Ne može da se kupi ono što nije na prodaju. Ne može baš sve da se kontroliše. Ali isto što ne može je da vi koji biste sada bežali iz tog kriminalnog klana, pa ne možete. Pa, vi niste stranka. Iz stranke može da se izađe. Iz kriminalnog klana teško. Samo kada šef odobri. Mnogi su pokušali da odu, pa su loše prošli. I oni koji su se suprotstavili u prethodnom periodu vašem šefu, neki od njih poput Cvijana su izgubili život i glavu. 
	Tako se radi u zemlji u kojoj nema institucija, vladavine prava, već se funkcioniše po kriminalno mafijaškim pravilima. 
	Najbolji primer kako vidite vladavinu prava, nezavisno sudstvo, kako treba da radi Ustavni sud i ova histerija protiv Tužilaštva za organizovani kriminal, histerija, blamantna histerija, protiv onih ljudi, zamislite sada ovo, koji su 10 godina ćutali, pa nisam vas čuo da se žalite na Zagu Dolovac 10 godina, Zagorku Dolovac. Nisam vas čuo ni da se žalite na Nenadića deset godina. Ćutali ste i pričali da oni rade svoj posao, pustite institucije. 
	Znate, kada predsednik dođe, pa kaže – institucije će da rade svoj posao. Pustite institucije da odrade svoj posao. Pa, šta je sada sa tim institucijama? Evo, rade. Evo, konačno rešili da uhapse nekoga. Šta je problem sada? Gde je bio predsednik države da kaže da će svako ko je kriv za pogibiju 16 ljudi u Novom Sadu da odgovara? Da on prvi kaže – da, pravosuđe mora da radi svoj posao. Što ne kaže sada – Selakoviću, šta si ovo radio? Šta si brljao. Ti Siniša, hajde u zatvor. Sud je rekao tako. Ne. Nego ih on sve štiti, kao kvočka male piliće zato što je on taj koji je šef svega. On je taj koji je šef svega. 
	To pravosuđe vezano, pre svega za Tužilaštvo i Tužilaštvo za organizovani kriminal da nije ćutalo u proteklih deset godina mnogi ljudi bi ostali živi, mnogi politički funkcioneri vlasti bi bili u zatvoru i država bi funkcionisala i oni snose deo krivice za sve ono što se dešava. 
	Narodni pokret Srbije i ja i mnoge druge kolege iz opozicije smo podneli bezbroj krivičnih prijava. Nema ničega, ne samo mi, istraživački novinari i mediji, pa svi su govorili o tome i dokazivali, oni su ćutali, njih se to ne tiče, je li? 
	Pa, evo tako samo neke od primera koje sam ja obradio sa svojim kolegama jeste recimo firma „Magna farmacija“ u vlasništvu izvesne Jasne Stanivuk kažu da je poslovna partnerka sa Sinišom Malim, žena je za četiri godine dobijala jedan tender dnevno za trgovinu medicinskom opremom i ona je na listi najbogatijih ljudi u regionu, na 46 mestu, iza nje je Milan Radojičić i Zvonko Veselinović na 48, a Novak Đoković na 61 mestu i to nije za tužilaštvo bio predmet, nije bio predmet ni to što je recimo samo 39,7 milijardi ta firma dobila od države Srbije dok ste vi, gospođo Brnabić bili premijer ove zemlje, Siniša ministar finansija, a Zlatibor Lončar ministar zdravlja. 
	Podneli smo prijavu. Nema pravosuđa da reaguje. Isto tako pravosuđe je ćutalo i na to kad smo podneli prijavu da je firma Vlade Mandića vašeg istaknutog batinaša u T&M GROUP SOLUTIONS za godinu dana uzela 150 miliona evra ili 16 milijardi od poreskih obveznika ove zemlje, tj građana Srbije za poslove koje je radila ta firma za Republički fond zdravstvenog osiguranja 10 milijardi Sanja Škodrić, naravno, sve je u redu, a poslovi održavanje protiv požarnih sistema, obezbeđivanje, video nadzor, alarmni sistemi, čišćenje, usluge ishrane, četke, metle i ostalo, ali naravno, zašto da pravosuđe i tužilaštvo bilo šta radi? 
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	Ili recimo kada je u pitanju familija Gašića, Grčić i Đedovićka i to kako su snabdevali EPS sa ugljem ili recimo jedan, sada aktuelni primer, a to je fond „Vista rika“.  Znate, taj fond je zanimljivo da vodi ista gospođa koja vodi fondaciju za srpski narod i državu. 

32/1	GD/CG			16.25 – 16.35

	Videli smo ovih dana, kaže - u taj fond znate ko je uplatio? Pa, svi ovi protiv kojih mi podnosimo krivične prijave, a tužilaštvo spava - Igor Brnabić 50.000 evra, nije se pretrgao, mogao je malo više, Predrag Mali 25.000 evra, Igor Isailović advokat konsiljer ekipe 100.000 evra, Ivan Bošnjak, vlasnik „Milenijum tima“, 80 miliona dinara, Davor Macura vlasnik „Alta banke“ milion evra. To je ovaj koji sada stvara veštačku krizu evra da skoči nekoliko dana. Samo su oni imali da prodaju evro ovih dana. Sada, kada je pala cena evra, će ponovo da kupuju niže. Vlada Mandić pomenuti 450.000 evra, itd, itd. i to su sve oni koji su donatori ovog. 
	Zar ovo nije sumnjivo tužilaštvu da pogleda recimo u „Radaru“ šta su napisali, pa da vide sami, možda treba tu nešto da se ispita?  
	Da su svoj posao radili, mnogi bi, kao što rekoh, bili u zatvoru i za slučaj PKB-a, IMT-a, Savamale, projekta „Jadar“, „Telekom“, „Milenijum“, Milana Radojičića i ostalih ljudi. Čovek koji je priznao da je organizovao Banjsku, priznao. Stradala tri čoveka, ništa, nema veze, zašto da odgovaraju. 
	Sada kažete vi – jao, to crno tužilaštvo ruši državu, kaže Aleksandar Vučić. Oni su napali, ruše državu, oni su blokaderi, oni su kriminalci. Zašto? Zato što su uhvatili Selakovića i ostale da muljaju, falsifikovali dokumenta. Čovek priznao, ovaj Goran Vasić. Evo ga ugovor koji je potpisan, samo što ovo nije Kušnerova firma, potpisao Goran Vesić. Kada će Vesić da dođe na red?
	Ja sada pitam tužilaštvo - zašto je iskasapljena ta optužnica za koju smo čuli od predsednika da ima 116 strana i da je on u njoj? Zašto ga nema? Zašto je tu samo Selaković? Gde je Goran Vesić, gde je Aleksandar Damjanović, gde je on? Pa, to je čitava ekipa organizovane kriminalne grupe i idealna je stvar ovo što se desilo sa Generalštabom, jer su ljudi iz Amerike ozbiljni, videli i shvatili sa kakvim prevarantima imaju reč. 
	Otišao je predsednik države na Floridu. Kod nas u mom kraju kada odete nepozvani na svadbu, kaže se otišao u kokčinare. E tako je on pokušao kod Trampa da se uvali u Mar a Lago i da tamo bude kao gost i da se slika. 
	Pa, brukate nas svuda. Brukate se svuda i vi i brukate državu Srbiju. U Srbiji ništa ne funkcioniše, nažalost, ali samo kriminal i korupcija odlično funkcionišu.
	Što se tiče Generalštaba, kaže Milenko Jovanov -  nije bilo predloga. Evo, Narodni pokret Srbije ima sada konkretan predlog, s obzirom na činjenicu da vam je propala ta vaša kombinacija, da se kasarna „Sedmog puka“ da Istorijskom muzeju Srbije za postavku. To oni već traže dugi niz godina. Takođe da se rekonstruišu ove zgrade, jer Udruženje arhitekata Srbije i struka kažu da je svega 10% uništeno, da se napravi memorijalni centar. Sami ćemo to da napravimo. Manje ćete da kradete. Deo novca ćemo da uložimo za to i da rešimo probleme, tako da to je konkretan predlog.
	Što se tiče vas, vi ste jedna interesno-izdajničko-preletačka grupa. Ja ću se boriti sa Narodnim pokretom protiv vas do kraja, zajedno sa građanima Srbije koji su ustali, jer Srbija je na prvom mestu onima koji se danas bore protiv vas. 
	Meni je Srbija na prvom mestu, a za vas nisam siguran da je iko to može da kaže. Samo mu je bitno to šta će da iskoriste, kako će da se okoriste, na kojoj ćete funkciji da budete i baš vas briga šta ostavljati posle vas. E, zato će se odgovarati i svako će odgovarati ko ima za šta. Oni koji nisu, nema potrebe da se boje, ali bogami čini mi se da je poduži spisak vas iz izvršne vlasti.
	PREDSEDNIK: Reč ima Milenko Jovanov.
	Izvolite.
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	MILENKO JOVANOV: Ja bih i po Poslovniku i repliku, jer ovo je bilo sve mimo dnevnog reda. On je pričao o pravosuđu, a pravosuđe nema nikakve veze sa Ustavnim sudom. Ustavni sud se zove sud, ali to nije pravosuđe. Ja se čudim kako jedan ovako visokoobrazovan čovek takvu grešku da napravi, da nam priča sve vreme o pravosuđu, misleći da priča o Ustavnom sudu. Ustavni sud je samostalni organ koji kontroliše sve tri grane vlasti. Dakle, on nema veze sa pravosuđem, ali dobro desi to verovatno ovim ljudima koji steknu diplomu, a ne znaju da pokažu zgradu u kojoj se to desilo. 	
	Što se tiče Maje Popović, radila je u Hitnoj pomoći, radila u BIA-i i šta s tim? Da li je uradila nešto u toj Hitnoj pomoći kao pravnik što nije u redu, što nije kako treba? Da li je uradila nešto u BIA-i što nije u redu, što nije kako treba? Ne,  nego se ovde sprda otprilike gde je ko radio, jer to valjda nije dostojno ne znam ni ja čega, njihovih nekih. Radila je tamo gde je mogla da radi. Da je mogla da  bira nešto drugo, možda bi birala nešto drugo. U vreme njihove vlasti čovek je mogao da uzme ono što je dobio i taknuto, maknuto. Nemaš ni ideju da možeš da pomisliš na drugi posao i onda ide najveći hit – pokradeni izbori, o tome nije Ustavni sud ništa rekao. Pa, rekli su oni. Time što su prihvatili mandate, oni su prihvatili rezultate tih izbora. Šta ima Ustavni sud da kaže? 
	Najgenijalnija misao je kako Ustavni sud nije se oglasio o načinu donošenja budžeta za prošlu godinu. To je ono – bez rasprave, pritom to je ono kada su hteli da nas linčuju ovde, ali nije to problem, nego oni traže od Ustavnog suda da ceni proceduru. Oni ne shvataju da Ustavni sud ceni materijalni akt. A joj, sada i ja komplikujem. 
	Dakle, ono što piše u zakonu, da li je u skladu sa Ustavom ili nije u skladu sa Ustavom, a ne da li je donesen u skladu sa procedurom ili nije donesen u skladu s procedurom. To se rešava poslovnički, u Skupštini, a ne pred Ustavnim sudom, ali dobro.
	Na kraju krajeva, ja se slažem sa ovom idejom koju je rekao. Imali smo ovog koji je rešio sam sebe da kastrira, ovaj će sam sebe da lustrira. Neka im je srećno i jednom i drugom, nadam se da će im to doneti dobro u životu. 
	Hvala. 
	PREDSEDNIK: Reč ima narodni poslanik Miroslav Petrašinović. 
	Izvolite. 
	MIROSLAV PETRAŠINOVIĆ: Poštovana predsednice Narodne skupštine, koleginice i kolege narodni poslanici, uvaženi građani Republike Srbije, pred nama je jako bitna tačka vezana za izbor sudija Ustavnog suda. 
	Obzirom i na činjenicu da Ustavno-sudska praksa u Republici Srbiji traje jako dugo i da je to njeno trajanje dugo 61 godinu, često neki kažu da su odluke koje donosi Ustavni sud spore, da dugo traju, ja bih pre rekao da je Ustavni sud u donošenju tih svojih odluka jako temeljan, obzirom da je zadužen da prati zakonitost odluka koje donose državni organi, da vodi računa o funkcionisanju sve tri grane državne vlasti, da je tu da štiti ustavnost i zakonitost, ljudska i manjinska prava i slobode, ali ono što često čujemo u poslednje vreme od naših građana i ono što možemo da čujemo kada razgovaramo sa njima kada smo na terenu, kada smo na ulici, kada oni ocenjuju kako funkcioniše država Srbija i generalno kakav je život u Republici Srbiji, obično nemamo nijednu pritužbu i nijedno negativno mišljenje kada govorimo o tome kako se naša zemlja razvija, u kom pravcu ide naša privreda, u kom pravcu ide naša spoljna politika, kako se podiže životni standard građana i na koji način i u kom pravcu 
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država, na čelu sa predsednikom Republike Aleksandrom Vučićem tom pitanju poklanja jako veliku pažnju, ali ono što često sada čujemo kao zamerku naših građana jeste kako to reaguje sud na određene anomalije koje se pojavljuju u našem društvu, kako očekuje reakcije Ustavnog suda, drugih sudova i sudija i tužilaca u Republici Srbiji. 
	Ono što je Srpska napredna stranka radila od kako je preuzela odgovornost za upravljanje Republikom Srbijom i za vođenje najodgovornijih funkcija u državi, ne samo da smo dovoljno pažnje posvećivali tome da smo polagali dosta toga u razvoj privrede, stabilnost ekonomije i razvoj naše zemlje, već da smo učinili i to da pravosudne funkcije, da sudsku funkciju, tužilačku funkciju izdignemo na jedan viši nivo, da učinimo  da one budu samostalne i nezavisne i u tom smislu podsećam građane Republike Srbije da smo 2022. godine, na inicijativu predsednika Republike Aleksandra Vučića i tada predsednice Vlade Republike Srbije gospođe Ane Brnabić doneli odgovarajuće ustavne amandmane, imali referendum i glasali za te ustavne amandmane, baš u pravo da bismo doneli samostalnost i nezavisnost sudskih i tužilačkih funkcija i to je uradila niko drugi do SNS, želeći da potpuno depolitizuje sudsku nadležnost i da apsolutno smanji bilo kakav uticaj politike, političkih organizacija, političkih stranaka na sudsku funkciju. 
	Želim da vas podsetim da su oni koji su bili pre nas, na čelu sa DS, doneli takav zakon gde smo imali situaciju da smo sudije birali na probni rad, gde se posle tri godine opet ispitivalo da li su oni dovoljno podobni tadašnjoj DS da bi mogli da budu izabrani na stalnu sudijsku funkciju, da smo mi tako nešto ukinuli i doveli stalnost sudijske funkcije. 
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	Da vas podsetim samo da smo, dok je postojala i dok se za nešto u ovoj zemlji pitala DS na čelu sa njenim koalicionom partnerima, doneli takvu odluku da je 2009. godine 837 sudija ostalo bez posla i da je zbog toga naša zemlja morala da plati odštetu od 44,4 miliona evra sudijama kojima je prestao radni odnos i kojima je ukinutu sudijsko zvanje samo zato što nisu bili po volji tadašnjem režimu i tadašnjoj DS.
	Ono što smo mi želeli da uvedemo u pravni sistem Srbije i ono što smo mi uveli našom odgovornom politikom jeste stalnost sudijske funkcije. Stalnost sudijske funkcije, samostalnost sudijske funkcije, da budu apsolutno nezavisni od politike i da jedino kome sud i sudije treba da odgovaraju jeste, kao i kada se donosi sudska presuda pa se kaže – u ime neroda, da jedino je taj narod kome sudije mogu da odgovaraju. Međutim, došli smo do toga da se jedan deo sudija i tužilaca ponaša kao da se nalazi iznad našeg naroda i kao da se odrodio od našeg naroda. 
	Ono što mi svakako očekujemo od novih sudija koje budu izabrane, odnosno od sudija Ustavnog suda koji će dobiti podršku ove Skupštine, kao i od onih koji će dobiti podršku i od predsednika Republike Aleksandra Vučića, jeste da strogo poštuju ono propisuje Ustav Republike Srbije. U tom smislu prevashodno mislim na član 2. našeg Ustava koji nosi naslov „nosioci suverenosti“, gde se u stavu 2. kaže da ni jedan državni organ, politička organizacija, grupa ili pojedinac ne može prisvojiti suverenitet od građana, niti uspostaviti vlast mimo slobodno izražene volje građana.
	Mi smo proteklih godinu dana imali jednu anomaliju ljudsku u našem državnom sistemu, da se pojavio nekakav organ koji se naziva plenum. Taj plenum je za sebe rešio da prisvoji svu vlast u zemlji, pa smo onda mogli da slušamo da li će nam deca ići u škole, da li će studenti ići na fakultete, da li će uopšte postojati život u Republici Srbiji, da li će određene saobraćajnice biti prohodne na osnovu odluka nekakvog plenuma. Niti smo znali ko formira taj plenum, kako se formira taj plenum, ko bira ljude za taj plenum, ali taj plenum je prethodnih godinu dana bio gospodar života i smrti u našoj zemlji. Na tim nekakvim plenumima donosile su se odluke ispred čijih vrata će se pojaviti određene grupacije ljudi, da li da nešto traže, da upadaju u dvorišta, da upadaju u kuće, da sprečavaju život i rad u našoj zemlji, da donose sve one odluke i prisvajaju bukvalno vlast koja je bila podeljena, kao što je to normalno, na zakonodavnu, izvršnu i sudsku. 
	Ono što moraju da rade sudije Ustavnog suda jeste da sada više pažnje poklone ovome i da uvedu red u zemlju, da se nikada više ne dogodi da nekakav organ, izmišljeni organ pod nazivom plenum, može da odlučuje kako će teći i kako će se odvijati život u Srbiji, koje će to saobraćajnice biti prohodne, koje će to institucije moći da rade, koji su to ljudi koji su podobni ili nisu podobni, koji će to ljudi biti hapšeni i biti maltretirani i na svaki drugi način ponižavani. 
	Takođe, sudije Ustavnog suda trebalo bi da vode računa o nečemu što je jako bitno, a to je nepovredivost fizičkog i psihičkog integriteta proklamovana Ustavom Republike Srbije. Bili smo u prilici da prethodnih godinu dana viđamo ljude koji presreću političke neistomišljenike, presreću nosioce, odnosno vršioce političkih funkcija, najodgovornijih političkih i državnih funkcija u našoj zemlji, da ih vređaju, šikaniraju, ponižavaju, gađaju jajima, omalovažavaju, tuku, biju na ulici a da pritom se sve to tako podvodi kao jedan normalan vid političke borbe i kao jedan normalan vid izražavanja političkih stavova. 
	Sloboda kretanja proklamovana je Ustavom. Takođe, moramo i oko toga da vodimo dosta računa. Takođe, nove sudije koje budemo birali moraju da se bore da se zaštiti sloboda kretanja. Imali smo često puta, ne samo što su bili blokirani neki trgovi kada je neko želeo da vrši nekakve demonstracije, situaciju da se blokiraju autoputevi, regionalni putevi, pruge. 
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	Sloboda mišljenja i izražavanja, ali i sloboda mišljenja i izražavanja ne po svaku cenu, jer kako stoji propisano našim Ustavom - sloboda izražavanja može se zakonom ograničiti ako je to neophodno radi zaštite prava i ugleda drugih, pa onda dalje kaže – morala demokratskog društva i nacionalne bezbednosti Republike Srbije.
	Imali smo televizije, podkaste, internet portale, razne druge internet medije koji su javno i otvoreno pozivali na nasilje a da pritom niko nije reagovao, koji su pozivali da se nekakvi ljude okupe na demonstracijama, pa da se onda pale i ruše prostorije SNS samo zato što SNS i njene pristalice nekom nisu po volji. To se činilo u kontinuitetu i u kontinuitetu su činjeni takvi pozivi, od toga kao što možemo da čujemo danas i od nekih poslanika koje štiti imunitet da ćemo biti jahani, da ćemo biti bacani u reke, da ćemo biti vešani, i to se činilo sa nekih televizija i sa nekih internet portala i iz nekih pisanih novina smo to mogli, takođe, svakodnevno da čitamo kako je to prosto prihvatljivo, kako je to normalno i kako je to jedan poželjan i prihvatljiv oblik ponašanja. 
	Takođe, ono što je proklamovano Ustavom jeste da je zabranjeno i kažnjivo svako izazivanje i podsticanje rasne, nacionalne, verske i druge neravnopravnosti, mržnje i netrpeljivosti, i to je nešto o čemu sudije Ustavnog suda u narednom periodu treba da povedu računa, jer je to nešto što je u prethodnih godinu dana obilovalo u životu naše zemlje.
	Pravo na rad. Pravo na rad koji su godinu dana kršili oni koji su se odvažili da mogu da donose odluke na univerzitetima, koji su blokirali rad univerziteta, koji su blokirali rad fakulteta, koji nisu dozvoljavali onim profesorima, čak i onim nastavnicima u osnovnim i srednjim škola, a koji su želeli da drže nastavu, da to svoje pravo na rad i realizuju. 
	Pravo deteta, zaštita dece od zloupotrebljavanja i iskorišćavanja. Imali smo situacije da su čak maloletna deca u srednjim školama bila zloupotrebljena u svrhe političke borbe. 
	Pravo na obrazovanje, kao jedno od osnovnih prava proklamovano Ustavom, a koje je prethodnih godinu dana bilo na neki način suspendovano. 
	Vladavina prava je osnov i pretpostavka Ustava i tome će sudije Ustavnog suda morati da posvete jako veliku pažnju da bismo uspeli da sačuvamo državu, da sudije više ne dobijaju diktate iz stranih centara moći, već da sude po Ustavu i zakonu, da vode računa o svim garantovanim pravima i slobodama koje je proklamovao naš Ustav.
	Ne sumnjam da će naša zemlja nastaviti da se razvija u pravcu jedne moderne, prosperitetne zemlje koja je na evropskom putu, koja želi članstvo u EU, koja teži tom članstvu, koja se svakoga dana razvija i ekonomija svakoga dana raste, koja će imati snage i mogućnosti, od 1. januara 2026. godine će porasti minimalna cena rada za 5,5%, da porastu i penzije za 12,2%, da porastu i plate u javnom sektoru i zdravstvu, ali ono na čemu moramo da radimo jeste da sačuvamo pravosudni sistem, da sudije Ustavnog suda čuvaju ona prava koja su proklamovana Ustavom i slobode koje su proklamovane Ustavom, da više nikada ne dozvolimo da u našoj zemlji nekakav organ, izmišljeni organ, pod nazivom plenum, može da preuzme svu vlast u ovoj zemlji, da oni budu ti gospodari života i smrti, da oni naređuju i propisuju gde će to moći da se prođe, koje će to institucije moći da rade, koji će to ljudi biti napadani, šikanirani, ponižavani. To je nešto čemu moramo da stanemo na put i čemu je Ustavni sud, kao jedna institucija koja treba da vrši kontrolu nad zakonitošću i nad svime u našoj zemlji, treba da da jednu jasnu podršku tome da bismo sačuvali našu zemlju i da bi građani u Republici Srbiji mogli da se osećaju sigurno. Hvala. 

33/3	TĐ/MT

	PREDSEDNIK: Hvala vam. 
	Sada krećemo po listi. 
	Prvi prijavljen za reč je narodni poslanik Edin Numanović. 
	Izvolite. 
	EDIN NUMANOVIĆ: Uvažena predsednice Narodne skupštine, zahvaljujem. 
	Dame i gospodo narodni poslanici, jedna od osnovnih uloga sudske grane vlasti jeste da obezbedi vladavinu prava i zaštiti prava i slobode građana. Iz toga proizilazi ta plemenita uloga pravosuđa da unosi red, mir i stabilnost u državu i društvo. U suprotnost, zloupotrebama, pristrasnim odlučivanjem i stavljanjem u bilo koju drugu funkciju van postizanja pravde sudstva, trajno, dugoročno nanosimo štetu i građanima, pojedincima, porodicama, društvu, ali trajno narušavamo poverenje građana u institucije. Sve ovo važi svakako za većinski narod koji živi u matičnoj državi, ali imajte u vidu da se i pozitivni i negativni efekti o kojima sam govorio dodatno amplifikuju kada govorimo o manjinskim zajednicama koje su već same po sebi ugroženije. 
34/1	AL/LŽ		16.45 – 16.55

	Postoje sudski procesi koji godinama odjekuju u sandžačkoj javnosti i o njima su govorili moji prethodnici u Narodnoj skupštini, govorim ja danas i govorićemo sve dok u potpunosti ne postignemo pravdu i rasvetlimo sve okolnosti  tih sudskih procesa, svakako poštujući pravnu nauku, dokazni postupak i nezavisnost sudstva. 
	Slučaj mladića iz opštine Tutin, Fahrudina Mavrića koji je 2012. godine osuđen na najstrožu kaznu 30 godina zatvora za ubistvo policajca u vozilu tokom privođenja, proces koji je imao svojih manjkavosti i sudski veštak koga je angažovala porodica je dokazao da je dokazni postupak bio manjkav. No, presuda je takva kakva je, najstrožija, 30 godina zatvora. 
	Nasuprot tome, imamo slučaj Fahrudina Skarepa, takođe iz opštine Tutin, koji se desio pet godina kasnije, sada je obrnuta situacija, policajac je ubio građanina u vozilu koje nije htelo da se zaustavi. Fahrudin nije bio naoružan i policajac je dobio presudu od pet godina zatvora. 
	Govorim o jednoj eklatantnoj disproporciji, otprilike šest puta strožijoj kani kada se radi o policajcu. Uzimajući u obzir da se radi o službenom licu, i naravno ne ulazeći u detalje sudskih procesa, ipak ova disproporcija odjekuje u javnosti i mi kao predstavnici našeg naroda moramo da je ovde iznesemo.
	Tu je i slučaj mog sugrađanina rahmetli Ernada Bakana, brucoša na Visokoj zdravstvenoj školi, koji je došao u Beograd da studira, da bude koristan član zajednice i društva, prilikom urednog prelaženja pešačkog prelaza u ulici Cara Dušana, pokosio ga je nesavesni vozač pri velikoj brzini. Sve se to završilo tragično po Ernada.
	Međutim, nakon duge istrage, mrcvarenja porodice, dugog sudskog procesa, donesena je sramna kazna od godinu i pet meseci zatvora za počinioca. Pa, ja pitam - kako može ta porodica naći mir i da li je to potpuna pravda za porodicu Bakan? 
	Da ne govorim o slici koju dobijamo kada sve ove slučajeve pustimo kroz nacionalni filter i krenemo da utvrđujemo potencijalne dvojne standarde. 
	Svakako, tu je primer ubistva velikog novina i humaniste Edina Hamidovića u Sjenici, urednika Sjeničkih novina, koji je ubijen zbog raskrinkavanja kriminala u opštini Sjenici. Ubijen je pred porodicom, pred ženom i sedmoro dece, svirepo, kukavički samo zato što je pisao istinu. Nakon dugog procesa i ublažavanja kazne, odnosno traženja blaže kazne od strane tužioca, ubica je još uvek na slobodi, nije potpuna pravda. Prema tome, tražimo pravdu za Edina Hamidovića. 
	Svakako, kada govorimo o sudstvu, moram pomenuti i neproporcionalnu zastupljenost Bošnjaka u sudovima u Novom Pazaru. Sa te strane pohvaljujem otpočinjanje rešavanja ovog problema u policiji. Zaista nas je obradovalo što se povećava broj Bošnjaka u policiji i što dajemo priliku i Bošnjacima da povrate, odnosno ojačaju poverenje u državu, ali i što država veruje Bošnjacima da mogu da rade i da budu korisni članovi i službenici ove države. 
	Međutim, u sudstvu nije takva situacija i predsednik Višeg i Osnovnog suda u Novom Pazaru su pripadnici većinskog naroda. To je nešto na čemu moramo u buduće zajednički raditi i verujem da ćemo to stanje popraviti. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam. 
	Sledeća dr Anna Oreg. 
	Izvolite. 
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	ANNA OREG: Hvala. 
	Ova sednica je ovde kako bi utvrdili listu predloženih kandidata za predložene sudije, koje će potom vrhovni vođa, ili kako jedan od ustavnih sudija, Vladan Petrov na svojim medijskim gostovanjima voli da kaže, šef države, dakle, on će od ove liste da probere one najpodobnije i da aminuje. 
	Kaže Ustav – sudstvo mora da bude nezavisno. O tome da li je nešto po Ustavu odlučuje Ustavni sud. Sada mi ovde, umesto objektivnih, nezavisnih sudija biramo glasnogovrnike, praktično poslanike SNS, a to se vidi iz većine biografija predloženih kandidata. 
	Kaže Ustav - zabranjen je politički pritisak na sudije i tužioce od strane izvršne i zakonodavne vlasti. Onda mi svedočimo tome da isti taj vrhovni vođa naziva tužioce kriminalnom bandom. 
	Sa druge strane, smo nedavno imali primer predsednika Odbora za pravosuđe i narodnog poslanika SNS, Uglješe Mrdića, koji je štrajkovao glađu ne bi li izvršio direktni pritisak na sudsku vlast. Lepo piše, kolega Mrdiću, u Ustavu - svaki uticaj na sudiju u vršenju sudijske funkcije je zabranjen. 
	Mi imamo prorežimske televizije koje su o tome izveštavale dan za danom, svaki dan, praktično ceo dan i napravili ste rijaliti od ove zemlje, i to sve suprotno Ustavu, skupo plaćen rijaliti od strane njenih građana, jer plaćamo ga našim životima, plaćamo ga propuštenom prilikom za napredovanjem i otvaranjem klastera i ulazak u EU, jer je upravo vladavina prava ta koja po izveštaju Evropske komisije stoji u mestu. Plaćamo ga i ovom energetskom krizom. Plaćamo ga time što više niko u ovoj zemlji ne može da planira ništa dalje od dva dana, jer ko zna kakva će biti zima, da li će biti gasa, goriva, da li ćemo na kraju krajeva imati para. To su sve realne teme koje brinu ovaj narod dok vi skrećete fokus sa njega tako što šaljete vaše podobne sudije Ustavnog suda na medije sa zadatkom da relativizuju najveću političku krizu koja je ovu zemlju zadesila u proteklih 25 godina. Pravite cirkus i izigravate ozbiljnost.
	Ustav se ovde krši svakodnevno jer kaže Ustav u okviru ljudskih prava i sloboda – zagarantovana je sloboda medija i pravo na obaveštenost. To kod nas ne postoji. Kaže Ustav – pravo na rad. Otpuštate trenutno nepodobne profesore, pa evo sad pravite čistku i u Pokrajinskoj vladi. Kaže Ustav – pravo na autonomiju univerziteta. Imamo primer u Novom Pazaru, gde nam govori o tome da je ovo pravo direktno uskraćeno. 
	U okviru prava pripadnika nacionalnih manjina kaže Ustav – treba da se razvija duh tolerancije. Pa vi ste ti koji proterujete hrvatske državljane i nama iz Pokreta slobodnih građana spočitavate što smo se uopšte usudili da oformimo poslanički klub sa pripadnicima bošnjačke i albanske nacionalnosti. Radite sve, samo ne razvijate duh tolerancije. 
	Da ne nabrajam, ovde se krši Ustav svaki dan. Da li stvarno mislite da će građani koji prate ovu sednicu da poveruju u čiste biografije ovih kandidata o kojima mi ovde danas raspravljamo? Pa svako je na svojoj koži osetio nepravdu i selektivno primenjivanje zakona od strane sudske vlasti.
	Evo, recite mi ime jednog čoveka, a da se ne preziva Selaković, da kada ga tužilaštvo pozove na informativni razgovor umesto u tužilaštvo ode na „Informer“? Sramota je za celu Vladu kako nam se ministri ponašaju i sa takvim ponašanjem oni praktično šalju poruku da su iznad zakona i svih građana ove zemlje. 
	Ustavni sud na pritisak izvršne vlasti određuje koji predmeti će biti prioritetni za rešavanje u odnosu na neke druge. Kada je Vlada donela odluku da se 
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projekat „Jadar“ obustavi, jer ste podlegli pritiscima tadašnjih protesta, kasnije kada je SNS to odgovaralo Ustavni sud je to poništio i stavio tu odluku van snage i to se rešilo u nekom rekordnom roku, jer je to vladajućoj većini tada tako i odgovaralo.
	Podsećam vas da je opozicija 2023. pokrenula postupak za procenu ustavnosti nakon što su svi relevantni međunarodni posmatrači rekli da ste tada pokrali izbore. Taj predmet stoji, negde skuplja prašinu i očigledno nije u prioritetu Ustavnog suda da ga rešava, iako je u prioritetu naših građana.	
	To smo očekivali i sada kada je podnet predmet u slučaju Generalštaba, da se taj slučaj isto razvlači dok se zgrada ne sruši, pa predmet postane bez bilo kakvog značaja, ali eto pokazalo se da postoji karma koja vas je stigla i to dokazuje najnovija vest oko Generalštaba, gde strateški partner je odustao od ove investicije ili kako bi preveli na običan jezik, partner nije više partner i to je rezultat vaše politike kriminala, korupcije, politike četiri stuba, laži i prevare. 
	Civilizovan svet u tome neće da učestvuje i odmah da vas preduhitrim – ne, ne mislimo da je svet odustao od Srbije, ali očigledno je svet odustao od SNS. Od vas je odustao istok i zapad, a bogami i građani ove zemlje, što pokazuju najnovija istraživanja i to je jedini razlog zašto nećete da raspišete nove izbore, ali utešno je što ćete ipak morati kad tad. Hvala.	
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Reč ima Milenko Jovanov.
	Izvolite.
	MILENKO JOVANOV: Dakle, imali su izbore, nema 15 dana, oni se i dalje bave nekim lažnim istraživanjima. Istražio vas je narod i u Mionici, istražio vas narod i u Negotinu, istražio vas narod i u Sečnju. Eno vam ga rezultat pa gledajte gde ste. Tako da, nemate vi nikakvu potrebu da vi istražujete. Tačno ste dobili sliku kako je, a dobićete i naredne godine pre ili kasnije.
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	Što se tiče jedne stvari, samo želim da reagujem, pošto nisam stigao a već drugi put se ponavlja, to je kako će predsednik Republike birati sudije Ustavnog suda. Da, to mu je nadležnost, to mu piše u Ustavu. Dakle, Ustav kaže, u članu 172. - Ustavni sud čini 15 sudija koji se biraju i imenuju na devet godina, pet sudija Ustavnog suda bira Narodna skupština, pet imenuje predsednik Republike a pet Opšta sednica Vrhovnog suda. Dalje stoji da Narodna skupština bira pet sudija Ustavnog suda između 10 kandidata koje predlaže predsednik Republike, predsednik Republike pet sudija između 10 kandidata koje predlaže Narodna skupštine, itd, itd.
	Znači, vi sada imate situaciju da neko, evo već drugi put u ovoj raspravi, napada predsednika Republike što vrši svoju ustavnu nadležnost. Šta treba, da ne izabere sudije Ustavnog suda? Ne razumem? To je kao da ga neko napada što predlaže kandidata za predsednika Vlade. Dakle, nakon što sasluša mišljenje ko ima većinu u parlamentu, on daje mandat za sastav Vlade. I onda kažu - aha, Vučić ti dao mandat. Pa ne, ko će da mu da? Sveti Petar? Marsovci? Ja ne razumem o čemu se više ovde radi?
	Na osnovu svih ovih nekih diskusija, evo, prešli smo sada već i na raspravu poslanika, ne samo predstavnika stranaka, ja vidim da ovde nema ozbiljne kritike ni za jednog kandidata, osim pokušaja duhovitosti i zbijanja neslanih šala sa porodicama kandidata. Mi nismo čuli ništa konkretno šta je ono što ih onemogućava, što ih na neki način diskvalifikuje da budu sudije Ustavnog suda. To znači da su kandidati dobri i da će izbor predsednika, a i izbor Skupštine, na kraju biti dobar. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Replika, Uglješa Mrdić. Izvolite.
	UGLjEŠA MRDIĆ: Zahvaljujem, predsedavajuća.
	Interesantno je da meni govore o poštovanju ili nepoštovanju Ustava upravo oni koji krše Ustav. Dakle, upravo oni koji promovišu politiku da su Kosovo i Metohija neka posebna država, koji se zalažu da se Vojvodina otcepi od Srbije.
	Interesantno je da se to baš dešava u ovim trenucima kada sam udario na one u Tužilaštvu koji krše Ustav i koji su otuđili i oteli Tužilaštvo od Srbije i kada sam podneo krivičnu prijavu protiv Ivane Pomoriški Stojiljković koja je nekada vodila omladinu Nenada Čanka, koja se isto zalaže da je Vojvodina izvan Srbije, koja plače i kuka što je Pančevo u Srbiji i baš u tim trenucima se ovi iz ove organizacije ili već ne znam kako da ih nazovem, koji promovišu terorističke aktivnosti čiji su članovi hapšeni zbog terorizma, koji promovišu to da Kosovo treba da bude zasebna država i oni mene našli da napadaju za nepoštovanje Ustava. Našli oni i Nenad Čanak i separatisti iz Vojvodine da napadaju mene da ne poštujem Ustav! To su obrnute teze. Zato što su otkriveni i razotkriveni, i cela njihova mreža i u Tužilaštvu i u sudstvu i u Skupštini i na političkoj sceni i među nevladinim organizacijama i među ovim teroristima i blokaderima. Gospodo, razotkriveni ste. Odgovaraćete u skladu sa zakonom za nepoštovanje Ustava, upravo ovoga koga rušite. 
	Vama se i ne sviđa Ustav Srbije. Vi bi najradije voleli da se Srbija rasparča a ja vam smetam što sam štrajkovao glađu zbog mojih zahteva koji su bili u skladu sa Ustavom, da nateram Tužilaštvo na taj način da radi svoj posao u skladu sa istim tim Ustavom kojeg vi separatisti rušite. Zahvaljujem.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Reč ima Branimir Jovanović. Izvolite.
	BRANIMIR JOVANOVIĆ: Poštovana predsednice, poštovani narodni poslanici, dnevni red koji se odnosi na izbor sudija uvek je dobra prilika da iznesemo naš stav o ulozi sudstva, da ocenimo rad ovog organa vlasti i da ukažemo koliko je važno da sudije postupaju profesionalno i pravedno.
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	Ova tema ne sme da bude na nivou dnevne politike i ne sme da bude niti u interesu političkih stranaka, niti u interesu bilo kog pojedinca, niti da brani pojedinačne interese. Treba da se naglasi izuzetan značaj koji ima sa sobom izbor sudija Ustavnog suda jer upravo je ova institucija ona koja je čuvar Ustava, koja je zaštitnik prava svih građana Srbije i jedan od stuba demokratskog poretka i jedan od stubova države.
	Danas moramo da konstatujemo da živimo u jednom zaista kompleksnom trenutku, kompleksnim društvenim okolnostima i veoma je važno zbog toga da ojačamo poverenje građana u institucije.
	Naše društvo danas, čini mi se, nema problem sa manjkom zakona, odnosno manjkom dobrih zakona, već moramo da jačamo poverenje a poverenje se gradi upravo na jakim institucijama. 
	Građani treba da znaju i da se u praksi uvere da je pravda jednaka za sve. Još je Aristotel rekao da - ići sudiji, znači ići pravdi. Ista ova misao podjednako dobija na značaju 24 veka kasnije, jer su iste teme aktuelne i sudija treba da bude oličenje pravde, pravednosti i svaki sudija mora da neguje princip pravičnosti, a to znači da se pravo primenjuje jednako prema jednakima a nejednako prema nejednakim slučajevima.
	Osnovni preduslov da sudija primenjuje ovaj princip, princip pravičnosti, jeste da se omogući da u svom odlučivanju ima nezavisnost i ima objektivnost. 
	Ustavni sud je institucija koja garantuje pravnu sigurnost, jednakost svih građana pred zakonom i ono što je za nas iz Socijaldemokratske partije najvažnije, ona garantuje socijalnu pravdu. Bez nezavisnog, profesionalnog i snažnog Ustavnog suda nema ni vladavine prava, niti poverenja građana u institucije i zato za nas ova današnja tema nije samo puka formalnost da biramo listu kandidata za sudije Ustavnog suda. 
	Prilikom izbora treba da se rukovodimo i mislim da mi to danas i činimo pre svega principima koji su zasnovani na stručnosti, na integritetu, na moralnom kredibilitetu i poštovanju Ustava i zakona kandidata za sudije Ustavnog suda.
	I buduće sudije Ustavnog suda treba da budu svesni da su oni čuvari ustavnog poretka i korektiv sva tri organa vlasti, sve tri grane vlasti, zakonodavne, izvršne i sudske. I država je jaka onoliko koliko su jake njene institucije, odnosno onoliko koliko institucije odgovorno rade svoj posao. Ustavni sud mora da bude svetionik zaštite prava radnika, socijalno ugroženih i svih onih čiji se glas ne čuje dovoljno u našem društvu.
	Želim da naglasim da mi danas ne biramo sudije da bi se vlast osećala komforno, već upravo da bi vlast poštovala Ustav i zakon, niti biramo sudije da bi opozicija bila zadovoljna, već da bi princip pravde i pravičnosti bio dostupan svima podjednako, da bi se i radniku koji se bori za svoja prava i poljoprivredniku i penzioneru, ali i svim drugim građanima, garantovala osnovna prava. 
	Poslanici Socijaldemokratske partije Srbije će predloženu listu kandidata podržati, jer smatramo da su kandidati to zaslužili stečenim znanjem, iskustvom i ličnim integritetom i kao takvi mogu da doprinesu u jačanju nezavisnosti sudstva i zaštiti ustavnosti i zakonitosti. Za nas nezavistan Ustavni sud znači pravednije društvo, pravedniju državu, a pravedno društvo jeste onaj cilj kojem Socijaldemokratska partija Srbije uvek teži. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Sledeći je Slobodan Ilić. Nije tu.
	Reč ima Dubravka Kralj. Izvolite.
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	DUBRAVKA KRALj: Hvala vam, uvažena predsednice.
	Dame i gospodo narodni poslanici, uvaženi građani Republike Srbije, danas na dnevnom redu imamo izuzetno važnu temu – izbor sudija Ustavnog suda. Poslanici su se tokom današnje rasprave mahom držali tačke dnevnog reda, ali čini mi se ne i nivoa kojim se o ovakvoj temi može pristupiti. 
	Naime, ja sam i dalje pod utiskom. Uvažena predsednice, vi ste rekli da postoje ljudi koji se ponose svojom decom. Isto tako, postoje i ljudi koji žele da se njihova deca ponose njima. Zbog toga mislim da izuzetno treba da vodimo računa o načinu na koji se ovde obraćamo. Zato od mene niko nikada nije čuo, i pre nego što sam postala majka, neku grubu reč, uvredu, neistinu, već isključivo jak argument i ono što je istina ili kako ja istinu vidim. 
	U tom smislu, pozivam poslanike da o kandidatima za sudije Ustavnog suda govore na način koji je dostojan tih ljudi i koji odgovara njihovim znanjima i umećima. Bez obzira da li ih smatraju adekvatnim kandidatima ili ne, to su nesporno izuzetno obrazovani ljudi i nesporno su svi istaknuti pravnici, bez obzira da li će biti izabrani ili ne. 
	Ovo je jedna od najvažnijih nadležnosti Narodne skupštine, da bira sudije Ustavnog suda. Naš zadatak je danas izuzetno važan, ne samo sam po sebi, već i zbog toga što Ustavni sud već duže vreme postupa u krnjem sastavu. To je nešto što se u prethodnom periodu odražavalo i na efikasnost samog Ustavnog suda i to je zamerka, donekle opravdana, ali takođe samo to odsustvo možda nedovoljne ažurnosti može se pripisati i nečemu što je zapravo kompliment Ustavnom sudu, a to je povećan broj ustavnih žalbi koje podnose građani.  
	

36/1	JJ/JG			17.05 – 17.15

	Dakle, građani su u Ustavnom sudu prepoznali Zaštitnika svojih prava i kao takvog mu se i obraćaju. Inače, nedovoljna efikasnost jeste izuzetan problem, mogu da kažem i da je rak rana celokupnog našeg pravosuđa i to je nešto na čemu moramo da radimo. 
	Dala bih jedan primer. Naime prošle godine, evo sada će godišnjica tog poznanstva, u januaru mi se javila klijentkinja u pitanju je bio razvod braka i onako, ja sam pokušala da relaksiram situaciju i kažem joj – slušaj, do leta ići ćeš na more sa devojačkim prezimenom. Misleći da ćemo sam razvod obaviti na jednom ročištu relativno brzo. Međutim, splet okolnosti koji je obeležio ovu godinu išao je baš na uštrb običnih ljudi, pa i žena koje su u tako nezavidnim situacijama.
	Naime, sam početak godine obeležila je obustava rada advokata koja je paralisala pravosuđe, a koja je najviše išla na štetu običnim građanima. Ne znam da li je koristila advokatima? Čini mi se da ne. Naravno, ja sam odluke Advokatske komore iako ih nisam podržavala. 
	Nakon što je pravosuđe ponovo počelo normalno da radi, nastupio je tihi štrajk Centra za socijalni rad, budući da je u pitanju žena koja ima maloletno dete Centar za socijalni rad nije postupao i nije mogao da da svoj izveštaj. Dakle, u tom predmetu već godinu dana nijedno ročište nije održano, naši sudovi su generalno preopterećeni. Znači, poslednje što treba jeste da ih na dodatni način opterećujemo na uštrb svima dostupne i efikasne pravde.
	U tom smislu, najčešće se građani Ustavnom sudu obraćaju zbog povrede prava na suđenje u razumnom roku. Mislim da moramo da poradimo dalje na efikasnosti našeg pravosuđa, negde sam čula nagoveštaj o osnivanju četvrtog osnovnog suda u Beogradu. Mislim da je to nasušna potreba, potreba Beograda, ako ne, čak i postojanje pet osnovnih sudova, budući da je pravosuđe često u Beogradu paralisano velikim brojem predmeta. 
	U svakom slučaju ukoliko bismo ubrzali rad pravosuđa smanjio bi se broj ustavnih žalbi na taj način bi se rasteretio donekle i Ustavni sud, makar kada je reč po tom pitanju. Dakle, pravo na suđenje u razumnom roku je temeljno pravo svakog građana u okviru sklopa garancije prava na fer suđenje.
	Ono što je takođe obeležilo ovu godinu i što je svojevrstan skandal jeste povreda prava na obrazovanje. Što je „par ekselans“ ustavno-sudska tema. Naravno, nikom ne sporim pravo na politički aktivizam, daleko od toga, ali mi je vrlo nejasno i mislim da to niko niti može da razume, niti da objasni kako plenum na koji dođe četrdesetak, pedesetak studenata može da oduzme pravo na pristup obrazovanju hiljadama studenata? Dakle, tu je reč nesporno o kršenju prava na obrazovanje što je temeljno pravo zagarantovano našim Ustavom.
	Jutros je, jedan od kolega izneo inicijativu kako srednje obrazovanje treba da bude obavezno i dobro ta inicijativa ima rezona, ali vrlo mi je licemerno kada potiče od nekoga koje podržao obustavu rada profesora u srednjim školama i bukvalno zbog čega su đaci, maltene izgubili celu godinu.
	Dakle, ono što je za Socijalističku partiju Srbije izuzetno važno, to je pravo na svima jednako dostupno obrazovanje. Naime, zbog celokupne situacije koja je kao što sam rekla obeležila ovu godinu, to je nešto o čemu sam ja već pričala, mnogo studenata je poželelo ili da se prebaci na privatne fakultete ili da upiše privatni fakultet. Međutim, tu želju mogli su da ostvare samo oni koji su za to imali finansijskih sredstava. Dakle, doveli smo mlade ljude u nejednak položaj. U tom smislu nadam se, da se tako nešto, dalje neće ponavljati. 
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	Takođe, kolega je pomenuo, povrede prava na slobodu kretanja, da i to je nešto što će ostati upisano u ovoj godini. Ministar unutrašnjih poslova Ivica Dačić podneo je izveštaj nadležnom odboru za period od jula do septembra ove godine i tu je naveo da je u navedenom periodu bilo ukupno deset hiljada 470 neprijavljenih skupova, od toga u 2665 slučajeva bez najave bile su u celini ili delimično blokirane saobraćajnice. Znači, definitivno je dolazilo do ograničenja prava na slobodu kretanja.
	No, da se vratim na ono što je usko danas tema, to su kandidati za sudije Ustavnog suda. Ono što je mene obradovalo, ajde, to je lična moja stvar, jeste da su predložena tri profesora sa mog fakulteta, Pravnog fakulteta u Novom Sadu, reč je o izuzetnim predavačima i svi komplimenti njima, kao i za profesora iz Beograda, Aleksandra Gajića i prof. dr Mihaila Rabrenovića. Međutim, kolika god da je čast biti kandidat za sudiju Ustavnog suda, toliko je, kako danas ispada, to i usud, jer mislim da nikome nije prijatno da se o njemu priča na način kako je opozicija danas pričala o kandidatima.
	Slažem se sa onim kolegama koji su rekli da neki istaknuti pravnici neće da se kandiduju. Verovatno se ni ja ne bih kandidovala ako bi sebe izložila time da poslanik priča pikanterije o meni, kako je sam kolega i rekao.
	Ustavnim amandmanima Ustavni sud je dobio neke nove nadležnosti, to je ono u čemu hoću da pohvalim rad Ustavnog suda. Naime, reč je o žalbi sudija i tužioca na izbor koji isključuje pravo na ustavnu žalbu. U prethodnom periodu Ustavni sud je trasirao novu praksu, što je pozitivno i to dobru praksu koju će slediti Visoki savet sudstva i Visoki savet tužilaca. 
	Taka da, bavio se Ustavni sud i drugim pitanjima, mnogo je i otvorenih tema i zbog toga je važno da izaberemo one kandidate koji će na njih moći da daju odgovore. Ali, izuzetno nam je važno da podsetim na ono što je suština postojanja Ustavnog suda. Iz razloga što se pravo na obraćanje Ustavnom sudu neretko zloupotrebljava, zato što pojedini politički akteri da bi produžili aktuelnost neke teme za koju smatraju da mogu politički da profitiraju, obraćaju se Ustavnom sudu. Na taj način zloupotrebljavaju pravo na obraćanje i zaboravljaju da Ustavni sud treba da izuzmemo iz političkih nadmetanja vlasti i opozicije.
	On jeste iznad parlamenta, ali ne kao sudije između vlasti i opozicije, već je tu da bi se bavio ustavnošću i zakonitošću akata koje donosimo. Važnije od toga Ustavni sud je krajnja instanca kojoj građani mogu da se obrate u cilju zaštite ljudskih prava. 
	Na kraju hoću da kažem Ustavni sud je osnovan 1963. godine, dakle, mi smo jedina socijalistička zemlja koja je imala Ustavni sud. Dakle, imamo dugu sudsku tradiciju. Jedina smo zemlja istočnog bloka koja je u to vreme imala Ustavni sud. Danas, kao tranziciono društvo sigurno da imamo i sumnje da li smo zaštitu pravne države uredili na pravi način. Da li je nivo zaštite koji smo postigli dovoljan? Naravno, uvek treba da se unapređuje, ali hajde da ne politizujemo pitanje istine o tome šta je zadatak Ustavnog suda. 
	Na kraju, moja poruka za one koji budu izabrani. Želim im puno sreće u radu i želim im da ne rade ni u čiju korist i ni na čiju štetu, već isključivo onako kako to zahtevaju Ustav i zakon, a nezadovoljnih će biti uvek. Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Sledeći narodni poslanik, poslanica Verica Milanović. Izvolite. 
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	VERICA MILANOVIĆ: Zahvaljujem.
	Poštovani građani i kolege poslanici, pre konkretnog izlaganja odgovorila bih na primedbe koji se već par puta odnose na komentarisanje biografija kandidata koji ste nam u materijalu dostavili. 
	Tačka dnevnog reda današnje sednice jeste izbor sudija Ustavnog suda, biografije i koje su sačinjene kao i kvalitet kandidata, trebaju da odgovaraju funkciji i mestu u kome se konkuriše. 
	Da je vama bilo bitno i stručnost ovih ljudi i način kako su napisali ove biografije, vi bi barem sami pročitali ove biografije i videli kako zvuči, i na šta to liči, jer ste ih vi predložili, pa bi skrenuli pažnju tim ljudima da se takva biografija ne pišu ni za gde, a kamoli za mesto kandidata za sudiju Ustavnog suda. Ako gospođa konkuriše za mesto sudije Ustavnog suda treba pisati o sebi, a ne o svom sinu, bez obzira koga više voli. 
	Sada da se vratim na samu temu. Ustavni sud je samostalan, nezavistan državni organ koji štiti ustavnost, zakonitost, ljudska i manjinska prava i slobode, tako bi barem trebalo da bude i tako je u demokratskim zemljama, u zemljama kojima vlada pravo, kojima se zakoni poštuju, ali ne i u Srbiji. 
	Ustavni sud u Srbiji je uspavani državni organ koji godinama posmatra urušavanje, gaženje, nestajanje pravne države, nemo posmatra nepoštovanje Ustava, nepoštovanja postojećeg zakona, nepoštovanje procedure za donošenje novih zakona. 
	Efikasnost Ustavnog suda je veoma sporna i ide iz krajnosti u krajnost od potpunog nerada, nagomilavanje predmeta, tako da, već oko 40.000 nerešenih predmeta ovog suda imamo do brzinskog rešavanja i donošenja presuda, brzinskog na zvonce, zvonce, SNS-a. Kada to SNS zahteva ovaj sud reaguje. Predmet o izborima iz 2023/2024. o frampantnom kršenju svih izbornih procesa neće biti rešavani za vreme ove vlasti i ovakvog Ustavnog suda.
	Nerad ovog suda ne vidi se samo prema predmetima koji imaju političku prirodu, nego generalno i prema predmetima i podnesimo od strane građana zato što je ogroman broj predmeta pred Evropskim sudom za ljudska prava, za povredu prava suđenja u razumnom roku, tako da postojeće sudije Ustavnog suda svojim neradom duplu štetu nanose građanima Srbije jel im se isplaćuju ogromne plate za nerad, a isplaćuju se i naknade licima koji traže zaštitu svojih prava pred Evropskim sudom. 
	Na čelu ovakvog kakvog sam ga ovako malo opisala Ustavnog suda od 2020. godine bila je Snežana Marković koja je kao nagradu za ovakav rad i za ovakav Ustavni sud dobila novu kandidaturu i novu priliku da radi još tako devet godina zato što taman takav način rada i vama i odgovara. Tu je i Tatjana Đurkić sudija Ustavnog suda od 2019. godine, koja je na tu funkciju došla sa mesta v.d. direktora Agencije za borbu protiv korupcije, daleko nam je poznat, tako da pre možemo ovu agenciju zvati Agencija za jačanje korupcije i na taj način je ponovo i radom u dosadašnjem Ustavnom sudu stegla je neke uslove i kandidovala se za novih devet godina. Tu su i kandidat Nikola Banjac poznat kao lični savetnik barem zvaničnog predsednika SNS Miloša Vučevića. Da li možemo uopšte pomisliti da postoji samostalnost i nepristrasnost kod ovog kandidata Mihajlo Rabrenović, Milan Rapajić, Aleksandar Gajić, to su sve ljudi koji su potpisnici podrške SNS, Maja Popović bivša ministarka pravde sa bivšim i trenutnim radom u BIA, tako da ja nemam apsolutnu sumnju da će svi ovi kandidati koje sam ja nabrojala upravo biti najbolja rešenja za vas, kandidati koji nisu samostalni, koji su pod apsolutnom kontrolom SNS, ako tome dodamo trenutnog sudiju Ustavnog suda, njemu mandat još uvek traje profesora Petrova i profesora Pravnog fakulteta koji svakodnevno najcrnje stvari priča i o javnom tužilaštvu i o pravosuđu i izjavljuje da
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su se javni tužioci i sudije oteli kontroli izvršne vlasti, ovo govori profesor Pravnog fakulteta i dovoljno da budemo sigurni da ovaj sud ništa od svojih nadležnosti izvršavati neće. 
	Ustavni sud koji brine da zakoni i propisi u Srbiji budu u skladu sa Ustavom i zakonom koji brinu o zaštiti ljudskih i manjinskih sloboda i prava, sačekaće neku novu vlast, sačekaće neke nove ljude kojima je njihova sopstvena čast struke i profesije njihove biti iznad bilo kojih interesa bilo koje političke stranke. Zahvaljujem.
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Sledeći za reč je Edin Đerlek. 
	Nije tu.
	Reč ima narodni poslanik Miloš Parandilović. 
	Izvolite.
	MILOŠ PARANDILOVIĆ: Pomaže Bog, napredni ustavouništitelji. Srbija je kroz svoju istoriju imala ustavobranitelje, al do pojave kriminalne hobotnice Aleksandra Vučića, nikada u istoriji nismo imali ustavouništitelje i ustavo rušitelje, i uništavanju i u rušenju ako vam za nešto treba odati priznanje, tu prednjačite u celoj srpskoj istoriji, Srbija ovakvo nešto poput režima Aleksandra Vučića, spremno na destrukciju i na svaku vrstu uništavanje države, videla nije.
	U prilog tome govori vaša borba iz petnih žila, da Ustavnom sudu od ovih 15 sudija, imate većinu i da blokirate rad Ustavnog suda, što ste i do sada uspešno radili. Ništa vas drugo ne interesuje, toliko zahteva je poslato Ustavnom sudu, zahteva za procenu ustavnosti, nikada ni na jedan odgovor nije dobio, što će reći da vi to uspešno blokirate i briga vas i za Ustav i za ustavni sud, jedini kriterijum po kom danas birate sudije ustavnog suda, jeste da brane poluge režima, da su sluge ovog režima, i po mogućstvu da su korumpirani i da ih vid ržite u fioci, i da blokirate rad Ustavnog suda i to se trudite da sprovedete u celom pravosuđu. U prilog ovome što ja danas govorim, govori i činjenica da ste vi Dejana Tomaševića izabrali za predsednika Olimpijskog komiteta Srbije, ali niste vi njega izabrali zbog njegove reprezentativne karijere što bismo svi mi ovde očekivali, jel tako?
	Ne, vis te Dejana Tomaševića naterali da pljune i da baci o blato svoju reprezentativnu karijeru, da postane ćacijevac, da ga vodite po kampovima, da sebe obesmsli, da sebe ponizi, da pljune na sebe i tek kada ste sažvakali Dejana Tomaševića, i napravili splačinu od njega, vis te ga takvog korumpiranog i iskompromitovanog stavili i metnuli na čelo Olimpijskog komiteta. I to radite sa svakom institiucjom u ovoj zemlji. Vama ne trebaju oni koji hodaju uspravno, ne trebaju vam kadrovi sa kičmom, ne trebaju vam ne daj bože kadrovi koji nešto znaju, nego samo oni koji su u stanju da služe režimu Aleksandra Vučića i da ga veličaju po medijima, da sebe devalviraju a da Vučića uzdižu i ja ne znam kako uspevate, svaka vam čast u tome, ali dosta takvih pronalazite. I samo takve nagrađujete, neki od takvih su vam danas i ministri, ali najveći greh koji zbog takve katastrofalne, nije to više ni loša selekcija, ni negativna selekcija, to je katastrofalna uništiteljska selekcija po državu Srbiju. Ostavljate i najveći greh za sobom, a to je što pravite društvo mlakonja, društvo pokretnih slina, bednika, moralnih i duhovnih invalida, takvo društvo kreirate, gde stimulišete da je dobro biti doušnik, da je dobro drukati, da je dobro izdati drugoga da bi sačuvao svoju zadnjicu, i takvima ste se okružili i takvi vas vrlo selektivno birate za članove Ustavnog suda i svake druge institucije u ovoj državi. Samo da kičmu nema, to je glavni kriterijum, po mogućstvu da mnogo ne misli, nego da radi kako mu se kaže .
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	Kad napravite društvo mlakonja, ta država neminovno propada, zato Srbija i propada, zato mladi i pametni 13 godina unazad beže stampedom. I danas kad se srpska mladost pobuni na ulicama Srbije vi je nazivate fašistima. Vi ste jedina država na svetu koja vodi rat protiv sopstvene mladosti i protiv sopstvene budućnosti i njih nazivate fašistima. 
	A kome ostavljate Srbiju? Farisejima, moralnim i duhovnim bogaljima koje okupljate u svim porama ovog društva da služe Vučiću, on je veliki, a Srbija mala, i to vama odgovara. Što je Srbija bednija i što je Srbija manja ona je više prilagođena vama, jer da bi Aleksandar Vučić mogao da bude veliki on prvo mora državu koju vodi da obogalji, u ovom slučaju Srbiju, jer on može samo da bude veliki u bednoj i poniženoj Srbiji.	
	I takvo ste društvo  napravili, još se hvalite rezultatima izbora. Svugde ste izgubili po 15, 20% glasova i nedavni lokalni izbori su vam pokazali da na parlamentarnim gubite vlast, jer tu silu batinaša koju ste vi poslali tamo ne možete da rasporedite po celoj Srbiji. Srbija se probudila i ovde nema promena ni u Ustavnom sudu, ni u pravosuđu, ni u bilo čemu dok ne srušimo kriminalnu hobotnicu SNS. Kad je srušimo oslobođeno srpsko pravosuđe imaće pune ruke posla. Ja ovde već vidim 50 vas za optuženičke klupe. Spremite se, od toga pobeći nećete. Srbija dugo trpi, ali Srbija ne prašta. Hvala.
	PREDSEDNIK: Reč ima narodni poslanik Milenko Jovanov.
	MILENKO JOVANOV: Dobro. 
	U principu ja bih možda i nešto drugačije govorio da nisam dobio jedan akt koji se tiče psihološke procene kandidata za rad u Upravi carina i u toj oceni piše… Pa, šta vam je, što se vi sada bunite, ne razumem šta je problem? 
	Evo, sad ću ja to da pronađem, pa ćemo to da pogledamo.
	Dakle, kaže – ne ispunjava psihološke kriterijume neophodne za rad na radnom mestu u okviru Uprave carina, pa između ostalog nabraja se – nedovoljna profesionalna zrelost i deficit razumevanja radne uloge. Onda se nabraja šta sve kaže da sve ukazuje na nedovoljnu zrelost sa elementima javnih ovlašćenja.
	Broj dva – indikator i disfunkcija u domenu kontrole impulsa, to je ono što i sami imamo prilike da vidimo, impulsivnost u odgovaranju, nedovoljna procena konteksta, smanjeni mehanizmi samoregulacije tokom formalnog intervjua, rani signal promene u ponašanju.
	Broj tri – potencijalni antisocijalni i egocentrični obrasci, snižena prosocijalna vrednost, egocentrična motivacija, smanjena savesnost, neprimereno korišćenje ovlašćenja.
	Pod četiri – iskrivljeno razumevanje realnosti radne uloge, površna ili deformisana percepcija službene uloge, deficiti u proceni posledica, nedovoljno razvijena kognitivni mehanizmi procene rizika. 
	Pet – elementi povećane osetljivosti na moć i kontrolu frustracione netolerancije, kompenzaciona nesigurnost kroz simbole moći, impulsi nekompatibilni sa službenim ovlašćenjima, itd. i kaže nije podoban kandidat ovaj za rad u Upravi carina. Preporučuje se nezapošljavanje na pozicijama koja uključuju ovlašćenja nošenja oružja, kontakt sa strankama, postupanje u rizičnim ili konkretnim situacijama. 
	Ja sam samo ovo hteo da pročitam. Nisam rekao ko je bio kandidat, niti sam bilo šta govorio o tome o čemu se ovde radi, ali mi se po ovom urlikanju sa druge strane čini da su kolege i te kako prepoznale o kome se radi, pa nema potrebe da nastavljam dalje. A ja nekome kog ovako opišu stvarno nemam o čemu da razgovaram. Hvala.
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	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Reč ima gospodin Stefanović. Povreda Poslovnika.
	Izvolite.
	BORKO STEFANOVIĆ: Hvala.
	Član 107. – povredili ste član 107. 
	Znači, prethodni govornik je iznosio lične podatke, iznosio je navodne medicinske nalaze bilo kog poslanika, uopšte nije bitno kako se zove poslanik. 
	Zastrašujuća je situacija da smo doživeli i dočekali da bilo koji poslanik Narodne skupštine ovde iznosi medicinski karton nekog kolege, nevažno kako se zove, pri čemu je nemoguće da to čita i da mu bude ustupljeno, a da ne bude prekršen zakon ili najosnovnije etičke norme u bilo kom civilizovanom društvu. 
	Vi ste na to ćutali, okrenuli ste glavu, možda niste čuli, ne znam, ali ako vama ima grama odgovornosti, časti, morala i civilizacijskog pristupa životu oko vas, morali ste momentalno prekinuti kolegu Jovanova i izreći mu opomenu. Ne može niko, čak i ako je protivzakonito, a jeste pribavio podatke koji se odnose na ličnost, zdravstveno stanje ili navodno zdravstveno stanje ovde da iznosi bilo ko o bilo kom kolegi, ovo je sramno, ovo je apsolutno nedostojno i apsolutno se uklapa nažalost u ono što ova stranka koja sedi još uvek, ne dugo ispred mene čini.
	Ne tražim da se izjasni. 
	PREDSEDNIK: Dobro. Dakle, ne tražite da se izjasnimo u danu za glasanje. Hvala vam na tome. 
	Reč ima narodni poslanik Miloš Parandilović. Po Poslovniku.  
	Izvolite. 
	MILOŠ PARANDILOVIĆ: Član 108. Vi ste dužni, gospođo Brnabić da se starate o dostojanstvu Narodne skupštine, a ne da ova moralna i duhovna nakaza, baš o koje kakvima sam ja pričao, iz Kikinde deli ovde i čita ono što mu je ChatGBT sastavio. Miloš Parandilović nikada nije bio na razgovoru za posao u Upravi carina. Ti možeš da pročitaš šta god hoćeš, može i meni ChatGBT za tebe svašta da sastavi, ali ja dovoljno znanja i iskustva imam da mogu to sam da kažem. Ne treba mi ChatGBT.
	Evo, o ovakvima sam ja, kao Milenko Jovanov govorio. Ovakvima, moralnim i duhovnim invalidima koje ste vi skupili i koji nikakvu karakteristiku nemaju samo imaju usađeno i urođeno slugeranjstvo, društvo mlakonja. To vam je to. Strine od ljudi, to vam je to. 
	To ste vi postavili da vas brani kao poslednju liniju odbrane i slušate njegove gluposti ovde kao predsedavajući, ne daj Bože da opomenu izreknete. Prošli put ste pet puta meni izrekli opomenu, njemu niste smeli ni jednom. Ni jedanput ne smete da mu izreknete opomenu kao da ste rob Milenka Jovanova. 
	E, u tome je razlika, gospođo Brnabić, između slobodnih ljudi i robova što vi možete nešto prema opoziciji, a prema režimu ne smete to da primenite, a trebalo biste. Trebali biste da ispravite kičmu i da pokažete dostojanstvo i da se ponašate odgovorno prema svim poslanicima, ne bitno da li je vladajuća većina ili opozicija. On čita budalaštine ovde dva minuta koje prišiva meni, a vi ćutite i gledate, a onda meni opomenu izričete.
	 I te standardne glupe fore, priča o meni kao nije ti rekao ime, nadovezuje se na moj govor, nije ti rekao ime. To su budalaštine koje samo vi naprednjaci možete da se setite. Ja sada mogu da gledam u tebe i pričam 15 minuta ovde i onda kažem – nisam ti rekao ime. Kukavice ste, ne smete ni ime da pomenete. 
	Samo vi nastavite da robujte, smeškajte se, ali posledice će biti bolne, to vam ja obećavam i građani Srbije. 
38/3	JD/MJ	

	PREDSEDNIK: Za neke od nas, gospodine Parandiloviću posledice narodnog izbora su već bolne. Mi moramo da vas slušamo ovde i da budemo vaše kolege, to je bolna posledica nekih izbora.
	Sa druge strane, što se tiče povreda Poslovnika. Pored toga što je vaš kolega Borko Stefanović vas prepoznao u ovome što je Milenko Jovanov čitao i vi ste se sami prepoznali. Ja vas nisam prepoznala, niti je gospodin Jovanov bilo koga. Ja sam mislila da je on to izmislio, ali ja vidim da su svi prepoznali vas, gospodine Parandiloviću. Ja nisam, ali to možda ja nisam zato što ste i meni prirasli k srcu, znate zbog čega. 
	Tako da, idemo dalje. Pritom sam vam dala iako ste zloupotrebili povredu Poslovnika, pustila sam vas. 
	I vi meni i ja vama srce. Pa, znam ja da se mi, Miloše, držimo zajedno. Pustite vi njih. 
	Vi, gospodine Stefanoviću, nemojte tako o mom prijatelju Milošu Parandiloviću. 
	Idemo dalje.
	Reč ima narodni poslanik Sanja Ćalović. 
	Izvolite. 

39/1	GD/MP		17.35 – 17.45

	SANjA ĆALOVIĆ: Uvažena predsednice, poštovane kolege, poštovani građani Republike Srbije, Ustavni sud nad sudovima je čuvar vladavine prava i okosnica u izgradnji i očuvanju pravne države kao suštinskog postulata demokratskog društva, jer pravno uređena država garant je jednakosti svih građana i pravnih subjekata pred zakonom.
	Ustavni sud je taj koji u pravnom poretku države kao samostalni organ, ustanovljen Ustavom, obezbeđuje zaštitu ustavnosti i zakonitosti kroz njegovo odlučivanje o saglasnosti zakona i drugih opštih akata i međunarodnih ugovora sa Ustavom.
	Čuvanjem ustavnosti i zakonitosti čuva se celovitost pravnog poretka, a time i štite prava svih pred zakonom. 
	Danas započinjemo izbor novog sastava Ustavnog suda. Da podsetimo, pet sudija bira Narodna skupština, pet imenuje predsednik Republike, a pet opšta sednica Vrhovnog suda Srbije, ranije Vrhovnog kasacionog suda.
	Ovakav složen izborni princip treba da obezbedi izvrsnost sudija, samostalnost, neutralnost i nesvrstavanje ni na čiju stranu, osim na stranu Ustava i zakona, odnosno pravde. 
	U ovom turbulentnom trenutku, koji u suštini nije samo trenutak već duži period, pravosudni sistem je pod velikom lupom javnosti, sa  drastično podeljenim mišljenjima javnosti o radu, postupanju, odlukama, transparentnosti, što takođe doprinosi polarizaciji društva.
	Među često pominjanim je i Ustavni sud, ispred koga smo mnogo puta viđali različite proteste, od kojih se neki mogu smatrati i svojevrsnim pritiskom da se pre donošenja odluke javnost upoznaje sa sadržajem odluke.
	Rad svih sudova i sudija je često izpolitizirano pitanje, a znamo da je sudijama zakonom zabranjeno da javno iznose svoje mišljenje o pitanju koje je predmet spora pred sudom, kao i da se bave aktivnostima koje su u sukobu interesa sa sudijskom funkcijom, ali, nažalost, ima i onih sudija koji ne samo da iznose činjenice o postupcima u toku, već su politički aktivisti različitih partija i pokreta za koje se zalažu u javnosti, iako to ne bi smeli.
	U protekloj blokaderskoj godini, godini koja je upropastila našu mladost, našim studentima i učenicima je oduzeta godina školovanja i obrazovanja. Na ulicama su bile i neke sudije i neki tužioci, sve ubeđujući naše mlade da se društvo može graditi rušenjem na ulici i odvođenjem u recesiju, umesto da poredak zakonskim pravnim alatima brane, jer su za to položili zakletvu. S druge strane, za te iste blokadere nije bilo u redu ako se pojavi neki sudija koji brani pravni poredak i državu. 
	Ništa ne može biti savršeno, jer je i društvo živi mehanizam, ali nećemo valjda svakih par decenija počinjati iz početka i to na ulici, anarhično i bez cilja na daljem putu.
	Danas zbog svega ovoga svedočimo velikoj sumnji u pravosudni sistem, u sudije i tužioce i to je loše i zato je potrebno da kao zakonodavni organ zahtevamo vraćanje suštini njihove ustavne i zakonske uloge.
	Važno je da na ovu činjenicu skrenemo pažnju i kada je u pitanju Ustavni sud, čije ćemo nove sudije birati, jer kao čuvari ustavnog poretka najvišeg ranga moraju znati koliku društvenu odgovornost snose.
	Suština čuvanja pravnog poretka jeste u krajnjoj liniji čuvanje interesa države i društva, onih interesa koji vode društvo napred, a to nikada ne smeju biti paritkularni interesi koji dugoročno štete državi, njenom integritetu i razvoju, jer ne može se pravna država zasnivati na nepravu ili kao što je rekao Ciceran – svi se pokoravamo zakonima da bismo bili slobodni. Zahvaljujem.
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	PREDSEDNIK: Hvala vama.
	Reč ima Mila Popović.
	Izvolite.
	MILA POPOVIĆ: Zahvaljujem.
	„Zaklinjem se da ću u svom radu se pridržavati Ustava i zakona i da ću svoju dužnost obavljati časno, savesno i nepristrasno“.  Ovo je zakletva sudija Ustavnog suda Republike Srbije, a šta se danas dešava,kako to izgleda u stvarnosti? 
	Dešava se da u fiokama sudije Ustavnog suda nalaze predmeti, npr. o izbornoj krađi iz 2023. godine, pa i iz 2024. godine. Tamo stoje predmeti i ustavne žalbe o policijskoj brutalnosti. Tamo stoje i predmeti vezani za kriminalni leks specijalis npr. za Generalštab.  Imamo pravo da pitamo da li su te predmete pojeli miševi ili ih jede strah i korupcija, jer ovo više nije sporost ovo je svesno i namerno blokiranje pravde.
	Posebno skandalozno ponašanje sudije Ustavnog suda Vladana Petrova koji kampuje po režimskim televizijama, šeta se od studija „Informera“ do „Pinka“, ali stiže da ode i u Pionirski park, odnosno u „ćacilend“, da drži govor uz ovacije vaših studenata, pod navodnicima, koji žele da uče.
	Dakle, dok je Ustav zaključan u fiokama, sudija Petrov sedi pod tim studijima i baš taj sudija Petrov je izvestilac za predmete izborne krađe koju su svi videli, koju je video ceo svet, koja je naročito bila u Beogradu. Da, da, izborna krađa, kada ste dovodili fantomske birače u Arenu, kada su bauljali ljudi koje ste dovodili, koji ne žive u Beogradu, ovde po ulicama, pa se raspitivali gde se nalazi njihovo biračko mesto, pod navodnicima, njihovo, kada su vaši pajtosi prijavljivali na svoje adrese ne jednog, ne dva fantomska birača, nego po 150, kada ste prijavljivali na kućice, gde ne mogu da stanu tri čoveka, po 83 njih. O toj izbornoj krađi govorimo. 
	Šta se dešava dve godine kasnije? Ništa, nema odluke, nema obrazloženja, nema pravde. 
	Nemojmo da se zavaravamo. Kada izvestilac ćuti, predmet stoji. Kada predmet stoji, krađa se pere, a kada se krađa pere, ruši se ustavni poredak Republike Srbije. Ali, problem nije samo sudija Petrov, nije problem u jednom čoveku, vi imate ovde kao kandidata sudiju predloženu Draganu Kolarić. Dobra je bila i za Tomislava Nikolića, dobra je sada i za Aleksandra Vučića koji je predlaže. Obojica su je, dakle, predlagali. Inače, udata za bivšeg predsednika Opštine Čukarica, člana GO Srpske napredne stranke, za koju se sada već jasno zna da ne glasa niti sudi po Ustavu, ne po  zakonu, već kao siguran glas Srpske napredne stranke.
	Ovo je spisak sigurnih glasova sa Čukarice posle junskih izbora 2024. godine. Dragana Kolarić, zatamljeni su ovde njeni podaci. Samo da znate da su podaci validni. Te podatke imate i na sajtu. 
	Dakle, kada sudija postane siguran glas jedne stranke, a naročito kada postane siguran glas političkog krila organizovane kriminalne grupe, koja Ustav krši kad god mu se nađe na putu, onda to više nije pravda, to je otmica Ustavnog suda. 
	Na spisku je i Biljana Pavlović, koja je prijavljivana za mobing. Možete misliti kako osoba koja krši tuđa prava i maltretira zaposlene može da bude dobar čuvar Ustava? Pa, ta ne može da zaštiti zaposlene i da sačuva zaposlene od sebe same. 
	Onda tu imate i bivšu ministarku pravde Maju Popović, poznatu kao drugaricu Aleksandra Vučića iz studentskih dana, iz BIA-e i nekoga ko je zastupao interese Nenada Stefanovića, glavnog tužioca Višeg tužilaštva u Beogradu, poznatog po represiji nad protivnicima režima. 
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	Dakle, sudije treba da znaju, ove sudije postojeće, da se nisu zaklele Aleksandru Vučiću. Nisu se zaklele SNS-u, zaklele su se građanima Srbije i Ustavu. 
	S obzirom da smo imali ovakvo delovanje Ustavnog suda kao do sada i s obzirom da su vam kandidati ovakvi kakvi jesu, sigurni smo da će Ustavni sud i dalje  raditi kako je radio do sada, zastupaće interese jednog čoveka i jedne stranke i zato neka bude potpuno jasno – svaki dan ćutanja Ustavnog suda je dan saučesništva u krađi. Svaka neodlučena ustavna žalba je udar na demokratiju i pravda će se desiti onda kada ključevi fioka budu u rukama časnih i poštenih sudija. 
	Hvala vam. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Reč ima narodni poslanik Aleksandar Mirković. 
	Izvolite. 
	ALEKSANDAR MIRKOVIĆ: Hvala, poštovana predsednice. 
	Poštovane koleginice narodne poslanice i kolege narodni poslanici, ovako vam izgleda kada neko pokušava da na jako jeftin  način prikupi skup politički poen i dodvori se šefu i predsedniku svoje stranke, a istovremeno ne razmišljajući o posledicama koje te reči mogu imati za osobu lično zbog kontradiktornosti koju je sama pokazala. 
	Neverovatno je da iznosite podatke i sigurne glasove Srpske napredne stranke, a kada ste vi na vašim opštinskim odborima, mesnim odborima tokom 2009. godine birali sudije i razrešavali sudije po principu – ovaj valja, ovaj ne valja, ovom je žena u DS, ovom je kum u DS. 
	 
	
40/1	TĐ/MT		17.45 – 17.55

	Ono što je takođe interesantno jeste što vi pričate o nekakvim dvostrukim aršinima i zloupotrebama dok zajedno sa tužiocima i sudijama blokirate i određene sudove i raskrsnice u gradu Beogradu. Interesantno je da nemate ništa da kažete i o primeni zakona kada vaše koleginice tuku policiju ispred sudova u Novom Sadu ili kad vaš kolega ispred Skupštine grada, dok ste vi prisutni tu, tuče jednu novinarku i sprečava je da sačuva svoju glavu, da ode u Skupštinu grada i tamo se skloni od one razularene mase koje je pokušala da je linčuje. 
	Sve to, poštovani građani Srbije, nije ništa novo, ni čudno ako uzmete samo jedan podatak u obzir – da je prethodna govornica sve najgore pričala o radikalima. Danas Natašu Jovanović i ostale kolege koji su bili u SRS vređa i nipodaštava, a ona je zahvaljujući glasovima odbornika SRS bila predsednica Skupštine opštine Stari grad. Toliko o vašem poštenju i o vašoj dostojnosti, kao i vernosti idejama. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Izvolite, replika Mila Popović.
	MILA POPOVIĆ: Zahvaljujem.
	Gospodine Mirkoviću, drago mi je što vidim da ste vi izabrani za „flaster“ za mene. Mi se znamo još iz Skupštine grada i moram da kažem da sam prilično razočarana, pošto ni malo niste napredovali za ove dve godine - iste uvrede, iste laži, iste replike kao u Skupštini grada. Znam ja da su vama obećali da ćete da zamenite gospodina Jovanova na mestu šefa poslaničkog kluba, ali manite se ćorava posla jer, ako to ne uradite, tu zamenu u ovom mandatu, od toga nema ništa sledeći put. 
	Dakle, nemojte više lagati. Znaju dobro građani ko je bio vlast na Starom gradu, znaju dobro kako je izgledalo dok sam ja bila predsednica Skupštine. Tada je zaustavljena i žičara na Kalemegdanu, tada su bili protesti na Trgu Republike i bunili smo se protiv radova na Trgu Republike. Tada su penzioneri imali besplatne izlete, tada su Starograđani bili zadovoljni. Tada je u opštini Stari grad izvedena predstava „Voks dej“, građanska neposlušnost, u kojoj se direktno govori o suđenju Aleksandru Vučiću i o ubistvu Olivera Ivanovića. Da su radikali imali bilo kakve veze sa vlašću na opštini Stari grad svega toga bilo ne bi, zato prestanite da lažete i poradite malo na sebi. Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Reč ima Aleksandar Mirković.
	Izvolite. 
	ALEKSANDAR MIRKOVIĆ: Dakle, iz pristojnosti, iz poštovanja držaću se  samo činjenica i neću padati u vatru, kao što je prethodna govornica učinila.
	Ja ovako nesposoban, čovek koji nije napredovao dobio je priznanje. Poštovani građani Srbije, da ne bi bila na toj funkciji, predsednik Skupštine opštine Stari grad, da nije bilo glasova radikala. Dakle, ja ništa nisam slagao, tako da svaka čast. Ovo je dobro za vaše glasače, za članove vaše stranke da vide za šta se vi zalažete i za šta se borite. 
	Da, bili su protesti na Trgu, to je tačno. Ja nisam pričao o tome, ali isto tako je tačno da ste vašu sposobnost pokazali jer ste se tukli sa onim ogradama, pa su vas i te ograde savladale, pa ste se onda žalili da su vam ograde napravile teške i lake telesne povrede. Da li sam ja napredovao? 
	Ne znam i možete vi da sudite, apsolutno me ne zanima, ali znam da mnogi od vas koji su sedeli sa mnom u Skupštini grada tamo više ne sede, a i ovu poziciju koju ovde danas imate možete da koristite eventualno još sledeće godine, jer nakon nekih narednih izbora za vas će ovaj Dom ostati samo neko mesto gde ste nekada sedeli, a moći ćete, kao i danas, da se skupljate ispred Skupštine. Hvala. 
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	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Idemo dalje.
	Svakako će svi uvek moći da koriste biblioteku, to je važno. 
	Reč ima Vesna Nedović.
	VESNA NEDOVIĆ: Zahvaljujem.
	Poštovane koleginice i kolege, danas razmatramo predloge za izbor sudija Ustavnog suda, institucije koja predstavlja jedan od stubova ustavnog poretka Republike Srbije. Ustavni sud nije i ne sme biti politička institucija, on mora ostati iznad dnevne politike, vođen isključivo Ustavom. Zato je izbor sudija Ustavnog suda jedna od najvećih odgovornosti koju ima ovaj dom.
	Pred nama su kandidati sa značajnim i profesionalnim biografijama, dugogodišnjim iskustvom u pravosuđu, nauci i pravnoj praksi. Njihov dosadašnji rad svedoči o stručnosti i sposobnosti da samostalno i nezavisno odlučuju, što je osnovno za obavljanje ove visoke funkcije. 
	Kandidati o kojima danas govorimo nisu predloženi zato što su naši već zato što su stručni. Za razliku od nekih koji bi sudije birali po tome kome su tapšali na protestima, mi ih biramo po biografijama, znanju i iskustvu.
	Ustavni sud nije tu da ispunjava očekivanja već da primenjuje Ustav i baš zato neki bi više voleli da ga nema jer bi im tada sve bilo mnogo jednostavnije. Mi ih, međutim, biramo drugačije. Biramo da institucije postoje, da rade i da odlučuju, čak i onda kada se to nekome ne sviđa i znamo da se to nekome neće svideti. Upravo zato je ovaj izbor ispravan. 
	Setimo se 2009. godine kada je 837 sudija ostalo na ulici. Zašto? Zato što su bili previše stručni, previše nezavisni ili nepodobni za vlast koja je u tom trenutku odlučivala ko je dobar sudija, a ko je loš. Da, sastavljeni su spiskovi nepodobnih, a država je za lekciju platila milijarde dinara za plate ljudi koji su jednostavno imali čast i obraz. A danas? Danas vidimo da su neki od tih koji su tada bili podobni upravo oni koji bodre mlađe kolege da opravdaju agresiju i nasilničko ponašanje i šalju poruku – možete sve ako imate našu podršku. Vreme je za sudije koji rade po zakonu a ne po diktaturi blokadera. Presude koje ućutkuju novinare i medije su zloupotreba pravosuđa i napad na slobodu govora. 
	Sud ne sme biti oružje za zastrašivanje. Velika većina časnih i objektivnih sudija su danas zastrašene pritiscima ulice. Ta ista ulica radi sve da osnaži sudije koje se otvoreno deklarišu kao blokaderske, a one odgovorne drže u strahu. Ko god koristi sud da uguši istinu i zabrani kritiku, radi protiv zakona, Ustava i javnog interesa. Vreme ćutanja i tolerisanja je prošlo. Pravosuđe mora biti vraćeno narodu. 
	Odlukom sudije Majića kojom su lica optužena za teške zločine nad Srbima pušteni na slobodu ostala je duboka rana, a ima još pitanja. Ima ih i previše. Ko je doneo odluku da se objekat u Šilerovoj ulici sruši do temelja za dva dana, detonacijama od kojih se tresao ceo Zemun i od čega su pucala stakla na odeljenju, dečijem odeljenju Doma zdravlja? Šta je moralo hitno da se ukloni? Šta ste želeli da sakrijete? Ko je naredio da se odmah uklone ostaci nadstrešnice u Novom Sadu, a mestu gde je stradalo 16 ljudi? Zašto sutradan? Šta nije smelo da ostane? Zašto ni posle decenija nemamo jasne i potpune odgovore o svim okolnostima ubistva Zorana Đinđića? Šta je tu trebalo zatvoriti, ubrzati i skloniti? 
	Građani imaju pravo da pitaju i to nije napad na pravosuđe. To je zahtev za istinom. 

40/3	TĐ/MT

	Još nešto. U plenumu je isticana nebriga prema deci u OŠ „Branko Pešić“ u Zemunu, jer borave u prostorijama sa zakucanim prozorima, ali istina je drugačija. Škola je dobila sredstva i od opštine i od grada, ali zbog statusa zaštićenog kulturnog dobra svaka rekonstrukcija fasade mora dobiti posebnu dozvolu Gradskog i Republičkog zavoda za zaštitu spomenika. Umesto tačnih informacija, u plenumu je poslata poruka da država i lokalne institucije ne vode računa o deci, što nije istina. 
	Došlo je vreme odgovornosti, blokadama je kraj, a svi pokušaji rušenja države moraju biti jasni i prepoznati i zaustavljeni. Pravo i red moraju biti iznad svega. Živela Srbija.

41/1	AL/CG		17.55 – 18.00			

	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Sledeća je Minela Kalender.
	Nije tu.
	Sledeći je Borislav Antonijević.
	Nije tu.
	Marijan Rističević ima reč.
	Izvolite.
	MARIJAN RISTIČEVIĆ: Dame i gospodo narodni poslanici, onaj uzdah što čujemo od mamlaza sa 32 dijagnoze, ljudi ja nisam znao da psihijatri, gospodine Jovanov, imaju 32 dijagnoze. Srećom pa je homoseksualnost prestala da bude bolest inače bi imao i 33 dijagnozu, koliko ja vidim.
	Dame i gospodo narodni poslanici, ovo pravilo biranja sudija Ustavnog suda… Gospodin sa 32 dijagnoze je viknuo – Srbija se probudila. Srbija se probudila, a on dolazi bunovan i krmeljiv u četiri sata popodne i ovde održi neki govor i onda pobegne kući, još ni krmelje nije skinuo, evo sami možete da se uverite u to.
	Dame i gospodo, ovaj način biranja naravno regulisan je Ustava iz 2006. godine. To su radili ovi koji su kasnije politički selektirali ceo sud, od Ustavnog suda, Vrhovnog suda, apelacionih sudova, osnovnih sudova, itd. To su njihovi sudovi, to su sudovi njihove partije.
	Meni je sudio više puta sud njihove partije. Ja nemam nameru da imam sud svoje partije, ali recimo bio je kolega Atlagić, tužio mene Radulović za govor u Narodnoj skupštini. Ta tužba je neustavna. Odemo mi kod sudije, Atlagić ide kao svedok, kao publika. Odemo mi tamo, kaže sudija na ulazu – nema šta da tražiš u mojoj sudnici. Ja mislio to neki tamo portir, ja uđem, on stvarno sudija.
	Ja se pozovem ne na imunitet, već mu citiram Ustav i kažem – narodni poslanik ne može biti pozvan na krivično i drugu odgovornost za izneto mišljenje prilikom vršenja svoje funkcije. Čovek priložio zapisnik iz Narodne skupštine. Tužio me zato što sam mu rekao – šta si stao tu ispred mene ono kao ukočen paradajz, ajde skloni se. On me tužio za to.
	Sudija meni kaže na citiranje Ustava – piše to u Ustavu, Atlagić je živi svedok, možemo da idemo na poligraf, ali kaže - ja mislim drugačije. E, to su takve bile njihove sudije, to je bila njihova politička selekcija zbog čega i dan danas trpimo.
	Ustav je zakon svih zakona. Ustav je trebalo da zaustavi vlast s jedne strane i da zaustavi beskonačne slobode sa druge strane pojedinaca, organizacija, itd. zaustavi vlast, ali zaustavi bezakonje ovih raznih nezakonitih organizacija. Dakle, Ustav je zaustavio vlast, toliko je zaustavio da su one druge slobode postale beskonačne. Znači, sloboda da organizuješ plenum, sloboda za zbor građana, kako se zove ona organizacija sudije Majića, „Proglas“ jel tako. Pa ne CEPRIS, a on je član „Proglasa“. To su nezakonite tajne organizacije. Zabranjeno je Ustavom koji je donet 2006. godine, sve sam pravilima načina izbora sudija Ustavnog suda.
	To je ono, znate vi kada ste birali te sudije, pa kaže, dođu oni, pripremaju koga će birati, pa dođe jedan kaže – slušaj ovaj nam je umro, nije davno, biramo ga. Izaberu tako pokojnog sudiju za sudiju samo zato što je eto umro nekoliko dana ranije, pa se to ne računa kao smrt. Tako su oni birali na politički način sudije. Nije bilo bitno, da li je tako kolega Atlagiću, ni biti mrtav. Uglavnom kod njih ako se pripadnik njihove partije moraš da budeš i mrtav sudija njihovog suda.



41/2	AL/CG

	Dame i gospodo narodni poslanici, nezakonito zauzimanje zgrada fakulteta. Ja sam mislio da je to neustavno, ali izgleda da oni misle svi da je to Ustavom predviđeno zauzeti fakultete, sprečiti obrazovanje, pravo na obrazovanje studentima koji hoće da studiraju. Kakvi su to studenti koji neće da studiraju? To treba napolje sa fakulteta i to njihovi sudovi treba da regulišu. Kakvi su to profesori koji neće da predaju? Još vređaju studente, ovde smo bili svedoci, najboljeg studenta Balaća, jednog od najboljih studenata su vređali ovde profesori. Pa, kakvi su to profesori koji neće da predaju, a još vređaju svoje studente? To treba napolje sa fakulteta. Ali, Bože moj, njihovo tužilaštvo, njihovo pravosuđe, koje su oni onako politički selektirali, ništa o tome nisu razmišljali da to malo zaustave. Ne, preterane slobode tih organizacija koje su nezakonite. 
	U Ustavu piše tajne organizacije su zabranjene. Ali, gle čuda, plenumi, zborovi, onda „Proglas“ itd. To nije zabranjeno. Sudije drže političke tribine. Ajde da idemo i da mi sudimo onda, ako oni mogu da se bave našim poslom, da li bi bilo normalno da sada kolega Atlagić i ja malo sudimo, a sudili bi bolje nego što sude ove vaše partijske sudije.	
	Zato ja verujem da ubuduće mi nećemo praviti vaše greške. Nećemo birati politički podobne sudije, nego ćemo probati da nađemo mlade sudije koji neće suditi u korist svoje partije. 
	Dakle, Ustav garantuje pravo na rad, garantuje pravo na slobodu kretanja, a vi zaustavili, kažete – sad ćemo da zaustavimo ovu ulicu, pa imate hiljade nezakonitih skupova, pa napadate na „ćacilend“, pucate, vadite noževe, koljete. Ja ne znam šta sve ne radite, pravite, spaljujete, hoćete da spalite žive ljude itd. Vi mislite da to Ustav garantuje i da vam jemči ta prava. Ne, vi nemate Ustavom jemčena prava. Građani imaju pravo da se zaštite od raznih terorističkih aktivnosti. 
	Vi pričate o „ćacilendu“, pa mi smo dve godine imali vašar ispred, Rumski vašar je super, kako se to zvalo – skupština slobodne Srbije. Dve godine je bilo da teško možeš prići Narodnoj skupštini i to je za vas bilo normalno. Kako se zvala, Dabrica itd. pa je poželela da se okupa, pa je donela plastični bazen, a onda se pojavila jedno marvinče koje je htelo da se kupa, ona iz Kruševca, kako se zvala, počne da maše prednjim nogicama, razumeš, i onda se Dabrica uplašila i ona je izašla iz bazena. Tu je bio i Božo ratkapna. On je vodio to. Osmatrao ratkapne sa naših automobila. Ja kada izađem iz Skupštine prvo pogledam gde su mi ratkapne. Jel tako, babun? Ja pogledam, razumeš, gde su ratkapne. Božo ratkapna je tu. Hoće li ostati? I promenim ja, nema više ratkapni. Ima da budu alu felne. Onda će teže moći to da odnese. To je tako bilo.
	Znači, lambada, bazeni, bogovi, očevi. Dve godine je to bilo. Onda ste se setili za jedno urađeno prijavljeno, zakonom prijavljeno javno okupljanje, garantovano Ustavom da neustavno rušite. To ste bili vi, jer mislite kada ste imali sudije svog suda da vam je sve dozvoljeno. Neće više da bude. Srbija će da obezbedi normalne sudije pre ili kasnije. Misli, što pre. Živela Srbija.	
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Završavamo rad za danas. Nastavljamo sutra u 10.00 časova.
	
	(Sednica je prekinuta u 18.00 časova.)




